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UvobpNIK

Alenka Kosorok Humar

direktorica Odvetniske akademije OZS, odvetnica v Ljubljani in dlanica Upravnega odbora OZS

»Skupaj« — evropski odvetniki

a$a krovna organizacija — Odve-
tniska zbornica Slovenije (OZS)
— je del »evropske zbornice« ozi-
roma Sveta evropskih odvetniskih
zbornic in zdruzenj (CCBE), slo-
venske odvetnice in odvetniki pa
smo tako tudi evropske odvetnice
in odvetniki. Nasa delegacija v CCBE je Ze vrsto let zelo
aktivna. Trenutno je tretji podpredsednik slovenski od-
vetnik (in nekdanji predsednik OZS) mag. Roman Za-
vrsek, ki bo v mandatu 2025/2026 postal prvi moz tega
evropskega zdruzenja odvetnikov.

Nasa delegacija je zelo aktivna tudi v razli¢nih komisijah in
komitejih CCBE. Naj omenim
zgolj kolegico odvetnico Klav-
dijo Kerin, ki je predsednica
pomembnega odbora PECO
(Platform for Exchange, Coo-
peration and Outreach). Lahko
Smo ponosni nanjo!

Pred dobrimi 33 leti, ko se mar-
sikateri mlad odvetnik, odve-
tniski kandidat in odvetniski pripravnik sploh $e ni rodil,
je v Zagrebu na festivalu Evrovizije (maja 1990) zmagala
nasa soseda Italija in njen pevec Toto Cutugno s pesmijo
Insieme: 1992 (Skupaj: 1992), ki je bila nenazadnje tudi
nekaksna jasnovidna hvalnica evropske $iritve in zdruzi-
tve Evropske unije (»Insieme, unite, unite, Europe<). Ni
naklju¢je, da so bili takrat spremljevalni vokali ¢lani odli¢-
ne slovenske zasedbe Pepel in kri s Tadejem Hru$ovarjem
na Celu. Slednji je baje na vajah pred glavnim nastopom
kot izkusen glasbenik in avtor uvidel, da pesmica nekako
ne gre v uho. Zato je na novo napisal aranzma, ki je res
»zazgal«. Izvajalce je povedel v zmago s kancono, ki je
bila dolgo c¢asa kar nekaksna evropska himna in smo jo
zvizgali vsi. Malo je bila torej to tudi slovenska zmaga. In
tudi marsikateri Slovenec se je v tistih zdaj Ze daljnih osa-
mosvojitvenih ¢asih mo¢no veselil Evrope.

Danes je ta Evropa povsem samoumevna. Veckrat se na-
njo jezimo, godrnjamo, a dejstvo je, da jo imamo in da
smo del nje. Tudi njenega prava, ki je del nagega prava, kar
je jasno vsakemu $tudentu prvega letnika pravne fakultete.
Se bolj bi to moralo biti jasno slovenskim odvetnicam in
odvetnikom. Na to nas opozarja na$ odvetniski vsakdan,
ko skoraj ni ve¢ zadeve, ki ne bi presegla meje domacega

prava. Pred tem si ne moremo in ne smemo zatiskati o¢i.

Nadvse dobrodosla so tudi kolegialna druZenja in izme-
njave izkusenj, znanja ter stali§¢ nasih kolegov izven slo-
venskih meja. Ze vrsto let OZS oziroma zborni¢na izobra-
zevalna organizacija, Odvetniska akademija OZS, izpol-
njuje vprasalnike o usposabljanju na podro¢ju EU, osnov-
nem in nadaljevalnem, ki jih v okviru projekta Pravosod-
je EU neutrudno posilja Evropska komisija. V Odvetniski

€€ vsekakor pa me ¢udi, da za »evrop-
ska« usposabljanja ni ve¢ zanimanja,
ne glede na to, za kako zanimive vse-
bine gre in kako ugledne predavatelje
nam uspe pritegniti.,,

akademiji OZS zato zadnja leta dajemo velik poudarek
evropskim vsebinam in ozave$¢anju nasih ¢lanov o tem,
da moramo pogledati ¢ez lastni plot, da nas ne povozi ¢as.

Marsikateremu nasemu ¢lanu so sicer znani programi
usposabljanja HELP (Human Rights Education for Legal
Professionals) v okviru programa Sveta Evrope, ki je na-
menjen nudenju podpore drzavam ¢lanicam Sveta Evro-
pe pri izvajanju Evropske konvencije o varstvu ¢loveko-
vih pravic in temeljnih svobos¢in. Na te programe, ki so
posebej namenjeni tudi odvetnikom, se lahko prijavimo
na zelo enostaven nacin prek spleta (<https://help.elear-
ning.ext.coe.int/ >), na voljo pa so tudi programi s tutor-
jem (tudi slovenskim). Eno takih izobrazevanj, in sicer
z naslovom Svoboda izrazanja,
smo nedavno organizirali tudi
v okviru Odvetniske akademi-
je OZS. Vsekakor pa me ¢udi,
da za »evropska« usposablja-
nja ni ve¢ zanimanja, ne glede
na to, za kako zanimive vsebine
gre in kako ugledne predavate-
lje nam uspe pritegniti.

Konec leta 2022 je Odvetniska akademija OZS skupaj
s Centrom za izobrazevanje v pravosodju organizirala
evropsko konferenco Humanizem kot Zlahtna prvina prav-
niskega poklica, na kateri so poleg podpredsednika Evrop-
skega sodi$¢a za dovekove pravice (ESCP) dr. Marka
Bosnjaka sodelovali $e nekateri drugi evropski sodni-
ki. Zadnji podoben dogodek je bila konferenca sodnikov
ESCP o druzinskem pravu, ki smo jo vnovi¢ soorganizi-
rali maja 2023 in na kateri so predavali priznani predava-
telji, med njimi Ze omenjen dr. Marko Bosnjak in $e $tir-
je sodniki z ESCP: dr. Pere Pastor Vilanova iz Andore,
dr. Ivana Jeli¢ iz Crne gore, dr. Saadet Yueksel iz Tur-
¢ije in Frédéric Krenc iz Belgije.

Pet uglednih sodnikov najvi$jega ranga se je pripeljalo
k nam iz Strasbourga, vsak s svojo izbrano temo z rde-
¢o nitjo »otrok in druzina — druzinsko pravo«, pa sem
v dvorani med kar Stevilnim poslusalstvom iz vrst sodni-
kov lahko prestela le kakih pet odvetnikov. Prijavljenih je
bilo sicer nekaj ve¢, a kljub temu sem se uglednim pre-
davateljem opravi¢evala, v bran nasim ¢lanom, z beseda-
mi, da je datum konference preblizu prvomajskim prazni-
kom oziroma potitnicam in podobno. Lahko le upam, da
so mi verjeli.

Po zadnjih podatkih CCBE in Evropske komisije so naj-
bolj pridni ucenci (udelezenci izobrazevanj) na evrop-
skem parketu Italijani. Udelezujejo se namre¢ najrazli¢-
nejsih usposabljanj, ve¢inoma seveda prek spleta in pro-
gramov HELP, o pravu EU, ¢lovekovih pravicah, prav-
ni drzavi ...

Toto Cutugno bi bil z njimi zadovoljen. Pa Pepel in kri?
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Andrej Razdrih

odvetnik v Ljubljani, odgovorni urednik revije Odvetnik in clan Sodnega sveta RS

Odvetniki moramo v vzajemnih odnosih
krepiti kolegialnost in poklicno solidarnost

Nasga revija, tj. revija Odvetnik,
je poleg tega, da objavlja stro-
kovne in informativne ¢lanke
ter novice in poroca o dogod-
kih v odvetni$kih vrstah, na-
menjena utrjevanju nase odve-
tniske identitete in pripadno-
sti stanu.

Zato so zelo dobrodosli ¢lan-
ki, ki se ukvarjajo s tem aspek-
tom nas$ega poklicnega delova-
nja, in v tokratni $tevilki obja-
vljamo tri take prispevke.

Odvetnica Petja Plaustajner je vzela pod drobno-
gled pogodbo o placilu odvetniskih storitevin ugota-
vlja, da je ta vedno bolj pogosta v odnosu med stran-
ko in odvetnikom ter da velikokrat vsebuje dolo¢-
be, ki so v nasprotju s kogentnimi predpisi. Ob tem
pripominja, da je pogodba, sklenjena po nacelu pac-
tum de quota litis, v izrecnem nasprotju s Kodeksom
CCBE, kar nasega zakonodajalca ne moti. Vendar
je pri nas sankcija, zagrozena za sklenitev pogod-
be o placilu odvetnigkih storitev z ni¢nimi dolo¢-
bami, v primeru, ¢e odvetnik tako pogodbo sklene
zgolj v ustni obliki, bistveno milej$a, kot ¢e jo skle-
ne v pisni obliki.

Odvetnica dr. Sara Ahlin Doljak pi$e o razliki med
odvetnikovim gore¢im in zagrizenim zastopanjem
stranke, pri ¢emer je zagrizeno zastopanje po nje-
nem mnenju zlasti v druzinskih zadevah destruktiv-
no in kontraproduktivno, saj dodatno unic¢uje odno-
se med strankami, povzro¢a pa tudi izgubo vljudno-
sti in kolegialnosti med odvetniki, nad ¢emer se mo-
ramo globoko zamisliti.

Odvetnik Matej Poto¢nik nam predstavlja lasten
primer, ko je v odmevni kazenski zadevi med odmo-
rom opazil dogovarjanje dveh klju¢nih pri¢ in se na
to odzval z opozorilom ter fotografskim posnetkom.
V korist svoje stranke je senat takoj seznanil s to po-
stopkovno nezakonitostjo. Predsednik senata je nje-
govo ravnanje ocenil kot eti¢no sporno, ¢e ne ze kar
kaznivo, zato se je kolega Poto¢nik odlo¢il svoje rav-
nanje in odziv predsednika senata pogumno izposta-
viti oceni strokovne javnosti. Kakr$nakoli Ze bo ta

ocena, je dejstvo, da morajo biti glavno vodilo vsa-
kega odvetnika pri njegovem delu pravice in interes
stranke, nesporno.

Odvetnik mag. Miha Sipec z duhovito in pronicljivo
zgodovinsko primerjavo opozarja na probleme prava
v sodobnem izjemno kompleksnem svetu, ki neneh-
no producira neskon¢no $tevilo predpisov. Ta kolici-
na zakonov in drugih pravil je za ve¢ino ljudi pov-
sem neobvladljiva, kar ustvarja nepravi¢en, nepred-
vidljiv in arbitraren pravni red. V nasih pravosodnih
logih se to kaze v 12.000 straneh uradno publicira-
nih pravnih pravil, hipertrofirani zakonodaji in ob-
seznih, tudi 100-stranskih sodbah v povsem jasnih
in enostavnih zadevah, z megalomanskim citiranjem
velike koli¢ine raznorazne sodne prakse, celo jui-
noameriske.

Pripadnost zbornici, v organih katere nasi kolegi-
ce in kolegi delujejo volontersko, pro bono, se do-
kazuje tudi z rednim plac¢evanjem ¢lanarine, zava-
rovanja in drugih zborni¢nih prispevkov. Zanimivo
je, da nekateri kolegi vztrajno odklanjajo pla¢evanje
prispevka za vzajemno pomog, ki je najcistej$a obli-
ka odvetniske solidarnosti. Kodeks odvetniske po-
klicne etike poziva, naj odvetniki v vzajemnih od-
nosih krepijo kolegialnost in poklicno solidarnost
(26. ¢len).

Na koncu sporo¢amo zanimivo novico, da so kole-
gi odvetniki, ki se ukvarjajo s $§portnim pravom, po
zgledu podobnih drustev v tujini ustanovili Drustvo
$portnih odvetnikov Slovenije. Za prvega predse-
dnika je bil izbran odvetnik Blaz Tomazin Bolcar,
ki je poudaril, da bodo ¢lani »skozi delovanje dru-
$tva Sportno pravo Se bolj priblizali tako strokovni kot
tudi Sirsi javnosti in s tem pripomogli k veéji profesi-
onalizaciji slovenskega Sporta«.' Kolegom cestitamo
in jim Zelimo uspe$no delo!

Vsem kolegicam in kolegom Zeli urednistvo
prijeten in zdravju primeren dolg dopust, da se
bodo odpocili in se vrnili pripravljeni na nove
izzive, ki jih prinasa vsakdan. Slovenija je ena
redkih drzav v Evropi, ki imajo predpisane sodne
pocitnice.

! MMC RTV SLO, 14. april 2023, <https://www.rtvslo.si/sport/preostali-sporti/sportno-pravo-cedalje-pomembnejse-zato-so-ustanovili-drustvo-

sportnih-odvetnikov/664811>.
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Petja Plaustajner

odvetnica v Ljubljani

Pogodba o placilu odvetniskih storitev

Nedavna sodba Sodis¢a EU' je med odvetniki sprozila razpravo o pogodbah o placilu odvetniskih
storitev, ki jih nekateri odvetniki sklepajo zelo pogosto, spet drugi redkeje ali celo nikoli. K pisanju
me je spodbudil primer, s katerim sem se sreCala osebno in za katerega menim, da je idealen za
nekoliko SirSo razpravo o tem vprasanju.

V prispevku na podlagi primera obravnavam ureditev pogodbe o placilu odvetniskih storitev v slo-
venskem pravnem redu, ob analizi sodne prakse slovenskih sodis¢ in Sodis¢a EU.

Okrajno sodis¢e v Novi Gorici je v Ze pravnomo¢no
zaklju¢enem postopku odlocalo o vsebini dogovora o
visini odvetniske nagrade.

Odvetnik in stranka sta z dogovorom uredila placilo
odvetniske storitve, pri ¢emer je bila odvetnikova na-
loga, da sestavi dopis za delodajalca, odvetnik pa je
pred tem s stranko opravil tudi razgovor. Z dogovo-
rom je bilo dogovorjeno, da bo stranka odvetniku za
opravljeno odvetnisko storitev placala nagrado, obra-
¢unano po urni postavki, pri ¢emer sta se stranki do-
govorili za urno postavko v viini 120 evrov na uro
oziroma 12 evrov za $estminutni takt. Glede pisnih iz-
delkov je bilo v dogovoru zapisano, da se vsaka stran
vloge, pri ¢emer vlogo predstavljajo dopis, sodna ozi-
roma upravna vloga in vsa druga pisanja, obravnava v
vrednosti 120 evrov na stran. Dogovor je dolo¢al, da
je ena stran enakovredna 1.500 znakom brez presled-
kov. Po opravljeni storitvi, razgovoru in sestavi dopi-
sa za delodajalca je odvetnik stranki izstavil ra¢un, ki
je s popustom znasal 661 evrov (z DDV). Stranka je v
postopku zatrjevala, da od odvetnika na razgovoru ni
prejela pojasnila glede sklepanja dogovora; na vprasa-
nje, koliko bo storitev stala, je odvetnik pojasnil, da bo
storitev okvirno znagala 120 evrov, kolikor je stranka
odvetniku po prejemu ra¢una tudi placala.

V sodnem postopku se je stranka sklicevala tudi na 15.
¢en Odvetnigke tarife (OT), in sicer da ta ne dopu-
$¢a obrac¢unavanja odvetniskih storitev glede na Ste-
vilo znakov ter da so nadini, na katere odvetnik lah-
ko obracuna svoje storitve, v 15. ¢lenu OT taksativ-
no navedeni.

Sodisce je svojo odloditev, da je zahtevek odvetnika
delno utemeljen, oprlo na dolo¢ila 766. do 787. ¢le-
na Obligacijskega zakonika (OZ), ki urejajo pogodbo
o naro¢ilu (mandat). Iz narave mandatnega razmerja
izhaja, kot zapi$e sodis¢e, da ima prevzemnik naro-
¢ila pravico do placila za svoj trud, pri ¢emer izhaja-
jo¢iz 778. ¢lena OZ narotitelj prevzemniku narodila
dolguje obic¢ajno placilo, ¢e takega placila ni, pa pra-
vi¢no placilo. Ker je $lo v obravnavanem primeru za
odvetnigke storitve, sodi$¢e kot dolo¢be, relevantne

za presojo, pricakovano uposteva tudi 17. ¢len Zako-
na o odvetnistvu (ZOdv) in 15. ¢len OT. Sodisce v
obrazlozitvi opozarja, da pogodba o pladilu odvetni-
$kih stroskov spada med potro$niske pogodbe,* zato
je treba upostevati tudi 22. ¢len v ¢asu odlo¢anja ve-
ljavnega Zakona o varstvu potrosnikov (ZVPot),’ ki
med drugim dolo¢a, da pogodbeni pogoji zavezujejo
potro$nika le, ¢e je bil pred sklenitvijo pogodbe se-
znanjen z njihovim celotnim besedilom.

Sodi$¢e je navedlo, da je bil potros$nik seznanjen s
celotnim besedilom pogodbenih pogojev, ¢e je bil
nanje izrecno opozorjen in ¢e so mu bili dostopni
brez tezav. Na podlagi pisnih navedb strank je sodi-
$¢e po svoji presoji Stelo, da je odvetnik stranki do-
govor predstavil, zaradi ¢esar stranko kot potrosni-
ka pogodbeni pogoji zavezujejo. Glede 15. ¢lena OT
je sodis¢e zakljutilo, da le-ta taksativno dolo¢a mo-
zne nacine obratunavanja odvetniskih storitev, med
te pa niti z razlago ni mogoce umestiti na¢ina obra-
¢unavanja po $tevilu znakov.

Ob upostevanju sodne prakse Vrhovnega sodis¢a RS*
je sodis¢e sprejelo zakljucek, da je 15. ¢len OT ko-
gentne narave, zato odvetnik ne more sam vzpostavi-
ti novega nacina obra¢unavanja odvetniskih storitev.
Zaradi tega je $telo, da dogovor v tem delu naspro-
tuje kogentnim dolo¢bam OT, in ga je skladno s pr-
vim odstavkom 86. ¢lena OZ v tem delu stelo za ni¢-
nega. Vendar je sodi$¢e zakljucilo, da zaradi navede-
nega ni¢nega pogodbenega dolo¢ila ni ni¢en tudi sam
dogovor, in odlotilo, da lahko dogovor ostane v velja-
vi tudi brez ni¢nega dolo¢ila. Nato je ugotovilo, da je
odvetnik storitev opravil, a da mu mora stranka le-to
placati ob upostevanju OT.

Primer odpira $tevilna vprasanja, kot so denimo:

- kako je v slovenskem pravnem redu urejeno skle-
panje dogovorov o placilu odvetniskih storitev,

- kak$ne nadine obratunavanja odvetniskih storitev
dopusc¢ata ZOdv in OT,

- kaksne so pristojnosti Odvetni$ke zbornice Slove-
nije (OZS) v primerih, ko dogovor o odvetniski
nagradi odstopa od kogentnih dolo¢b,

! Sodba Sodis¢a EU C-395/21, 12. januar 2023.

2 Glej sklep VSM I Cp 66/2020, 24. april 2020; sodba Sodis¢a EU C-537/13, 1S. januar 2015;
Plaustajner, K.: Neposteni pogoji v pogodbi o odvetnikovem honorarju, Odvetnik it. 1 (70) - april 2015.

3 Zakon o varstvu potrosnikov (Ur. 1. RS, §t. 98/04 in nasl.).
* Sodba VS RSIII Ips 69/2018, 11. december 2018.
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— kaksne so eti¢ne zaveze odvetnika glede obra¢una-
vanja odvetnigkih storitev,

- alije odlo¢itev sodi§¢a v opisanem primeru skladna
z nedavno sodbo Sodis¢a EUS?

Navedena vprasanja obravnavam v nadaljevanju ¢lan-
ka in odgovore i§¢em, kot receno, tudi z analizo sodne
prakse slovenskih sodi$¢ ter Sodis¢a EU.

Ureditev v Sloveniji

Leta 1993 je Slovenija dobila Zakon o odvetni$tvu
(ZOdv),° ki je v slovenski pravni red uvedel moznost
sklenitve dogovora o nagradi za odvetniske storitve,
in sicer o nagradi, visji od tiste, ki gre odvetniku po
odvetnigki tarifi, ali o nagradi, odvisni od prisojenega
zneska. Pred tem tovrstni dogovori niso bili dopustni
oziroma so bili z dolo¢bo drugega odstavka 461. ¢lena
Zakona o obligacijskih razmerjih (ZOR) izrecno pre-
povedani. Po uveljavitvi ZOdv v letu 1993 so nekateri
kolegi opozarjali® na dolo¢ilo takrat Se vedno veljavne-
ga drugega odstavka 461. ¢lena ZOR in se zavzemali
za to, da je treba ZOdv obravnavati kot specialni za-
kon in da naj po nacelu lex specialis derogat legi gene-
rali obvelja specialna ureditev v ZOdv.?

Z0dv in trenutno veljavna OT'? urejata odvetnikovo
pravico do pladila za opravljeno delo in storitve ter
pravico do povrnitve stroskov, ki odvetniku nastanejo
v zvezi z opravljanjem njegovega dela. ZOdv to pravi-
co ureja v 17. ¢lenu, tako da najprej dolo¢a odvetniko-
vo upravi¢enost do placila za opravljeno delo po od-
vetniski tarifi, hkrati pa dovoljuje, da odvetnik s stran-
ko sklene dogovor o pla¢ilu odvetniskih storitev. Od-
vetnik je namre¢ lahko upravi¢en do visjega placila za
svoje delo, kot mu gre po odvetnigki tarifi, a pod po-
gojem, da se o tem s stranko pisno dogovori.!' Tak
dogovor mora biti lo¢en od pooblastila in drugih do-
kumentov. Odvetnik in stranka s takim dogovorom
izrecno izklju¢ita uporabo OT za namen obracunava-
nja odvetniskih stroskov. Zakon izrecno dolo¢a, da so
dogovori, na podlagi katerih bi bil odvetnik upravi¢en
do visjega placila, kot mu dopuscéa odvetniska tarifa,
ni¢ni v primeru, ko odvetnik taksen dogovor sklene s
stranko, ki jo zastopa po uradni dolZnosti, ali v prime-
ru nudenja brezpla¢ne pravne pomo¢i.'?

Tretji odstavek 17. ¢lena ZOdv dopusca, da se odve-
tnik v premozenjskopravnih zadevah s stranko dogo-
vori za prejetje nagrade v vi$ini najve¢ 1S-odstotne-
ga deleza od zneska, ki ga bo stranki prisodilo sodi-
§¢e. Gre za dogovor, imenovan pactum de quota li-
tis — namen uvedbe tega instituta je bil placilno ne-
zmozno, torej socialno $ibkejso stranko razbremeniti

vnaprej$njega placila odvetniskih stroskov. Riziko pla-
¢ila odvetnigkih strogkov torej nosi odvetnik. Ob neu-
spehu v pravdi odvetniku ne pripada nobena nagrada.
V primeru sklenitve pactum de quota litis odvetniku ta
dogovor ne sme dati upravi¢enja do udelezbe pri uspe-
hu, ki bi bila vija od 1S odstotkov. Prav tako ne more
odvetnik tak$nega dogovora kombinirati z obra¢unom
opravljenih storitev po posebnem delu tarife, ¢eprav,
kot izhaja iz sodne prakse, taksni primeri niso redki.'?
Dogovor o placilu po uspehu je urejen tudi v 15. ¢le-
nu OT, vendar ga ne gre enatiti z dogovorom po tre-
tjem odstavku 17. ¢lena ZOdv. Dogovor o placilu po
uspehu na podlagi 15. ¢lena OT mora biti tudi v skla-
du s temeljnimi naceli OT in njenim splosnim delom.

Eno temeljnih nacel slovenskega pogodbenega prava,
pogodbena svoboda strank, je pri sklepanju dogovora
o vi§jem placilu odvetniskega dela omejeno z Ze ome-
njenim tretjim odstavkom 17. ¢lena ZOdv in ureditvi-
jo v OT. Slednja v 15. ¢lenu, ki nosi naslov Pogodba
o placilu odvetniskih stroskov,'* dolo¢a, na kaksen na-
¢in se lahko odvetnik s stranko pisno dogovori za dru-
gacno ali vi§je obracunavanje odvetnigkih storitev, kot
odvetniku dopus¢a OT. S tem OT dopolnjuje drugi
odstavek 17. ¢lena ZOdv. Ta namre¢ ne doloca nadi-
nov in meril za visje plac¢ilo odvetniskega dela, kakor
gre odvetniku po odvetniki tarifi, temve¢ so ta vpra-
$anja podrobneje urejena v OT.

V trenutno veljavni OT 15. ¢len doloca, da lahko od-

vetnik in stranka skleneta pisno pogodbo o placilu sto-

ritev:

— v dolo¢enem (pavsalnem) znesku, ali

- v odstotku od vrednosti prisojenega zneska, ali

— v odstotku od vrednosti, pridobljene v postopku
(placilo po uspehu), ali

— vodvisnosti od posebej dogovorjenih meril uspeha,
ali

- po porabljenem ¢asu, ali

— po posebnem delu te tarife, s pove¢anjem za dolo-
¢en odstotek.

OT dopusca kombinacijo posameznih metod obracu-
na, razen kumulacije nagrade po uspehu in nagrade po
dolo¢bah posebnega dela tarife. S tem vprasanjem se
je v svoji praksi ukvarjalo ze Vrhovno sodi$¢e RS, ki
je v zadevah II Ips 641/2009% in III Ips 69/2018 za-
vzelo jasno stali¢e, da pogodba med odvetnikom in
stranko, s katero je dogovorjeno placilo odvetniku po
uspehu, izklju¢uje hkratno placilo po dolo¢bah poseb-
nega dela OT.'

Clen 15 OT predstavlja kogentno dolo¢bo, ki jo je

odvetnik dolzan upostevati pri sklepanju tovrstnih

5 Sodba Sodis¢a EU C-395/21, 12. januar 2023.
¢ Zakon o odvetnistvu (Ur. L. RS, §t. 18/93 in nasl.).
7 Zakon o obligacijskih razmerjih (Ur. 1. SFR], §t. 29/78 in nasl.).

8 Osojnik, A.: Placilo odvetnikovega dela, Pravna praksa §t. 2/1999, Priloga, str. I-IV.

° Osojnik. A.: Nova odvetnika tarifa, Pravna praksa §t. 4/1995, str. 8-10.
10 Odvetnigka tarifa (Ur. L. RS, §t. 2/15 in nasl.).

11" Glej drugi odstavek 17. ¢lena ZOdv.

12 Glej 17. ¢len ZOdv.

13 Glej sodbo VS RS it. I Ips 641/2009 z dne 24. januarja 2013 in sodbo VS RS &t. III Ips 69/2018 z dne 11. decembra 2018.

'* Na podlagi drugega odstavka 2. ¢lena OT so odvetniki stroski skupna cena odvetniskih storitev in izdatkov, ki so potrebni za izvrsitev dela, medtem ko je odvetnitka
storitev na podlagi prvega odstavka istega ¢lena tisto delo, ki ga odvetnik opravi v smislu dolo¢b zakona, ki ureja odvetnistvo, za stranko na podlagi pooblastila ali po

sklepu pristojnega organa.
1S Sodba VS RS I1 Ips 641/2009 z dne 24. januarja 2013.
16 Sodba VS RS 11T Ips 69/2018 z dne 11. decembra 2018, t&. 13.
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dogovorov, in hkrati izjemo od temeljnega nacela po-
godbene svobode strank.!” Tako pogodbenima stran-
kama ni prepu$cena popolna pogodbena svoboda, da
bi se na kakr$enkoli na¢in dogovorili o na¢inu obracu-
navanja odvetniskih storitev. Tak$na ureditev je z vi-
dika narave odvetniSkega dela ter narave odnosa med
odvetnikom in stranko razumljiva. Ta odnos ni le de-
finicija v obliki ¢rke na papirju, zapisana v zakonu. V
ospredju odnosa so temelji, ki izhajajo iz eti¢nih in mo-
ralnih vrednot ter so zapisani v deontolo$kih predpisih
— Kodeksu odvetniske poklicne etike OZS.'8

Ze jezikovna razlaga kaze na to, da so naini obracu-
navanja odvetnigkih storitev, dolo¢eni v 15. ¢lenu OT,
nasteti taksativno, in ne primeroma. Odvetnik tako s
stranko ne more skleniti dogovora, s katerim bi se do-
govoril za drugacen nadin obracunavanja odvetniskih
storitev, kot je bilo storjeno v opisanem primeru. Ce
pa ga sklene, je dogovor vsaj v tem delu ni¢en. Tudi
sodi$¢e je v opisanem primeru ugotovilo, da med tak-
sativno zapisanimi moznimi nadini obra¢unavanja od-
vetniskih storitev ni na¢ina obra¢unavanja na nain, da
bi odvetnik obracunal $tevilo znakov, ki jih je porabil
za sestavo dopisa oziroma vloge. S takim stali§¢em so-
di$ca se lahko le strinjamo. Odvetniskega dela namre¢
nikakor ni mogoce primerjati z delom prevajalca, kjer
se delo nesporno obra¢unava po $tevilu znakov na po-
samezni strani, saj je prevajal¢ev obseg dela to¢no do-
lo¢en z besedilom, ki ga mora prevesti.

V sodni praksi slovenskih sodi$¢ je mogoce srecati
strogo razlago 15. ¢lena OT. Kot lahko razberemo
iz obrazlozZitve sklepa v zadevi VSM I Cp 66/2020,
se je sodi$¢e v tej zadevi ukvarjalo z vprasanjem, ali
odvetniku pripada placilo po porabljenem ¢asu tudi
za storitve, ki jih je poleg drugih storitev za stranko
opravil v okviru brezpla¢ne pravne pomodi. V tem
delu je sodis¢e jasno zapisalo, da odvetniku v tak$nih
primerih nagrada po dogovoru ne pripada, saj bi bila
v izrecnem nasprotju s petim odstavkom 1S5. ¢lena
OT.” V tej isti odlo¢bi je sodis¢e navedlo odlotitev,
da je na podlagi 15. ¢lena OT mozna sklenitev po-
godbe o placilu odvetniskih storitev po porabljenem
¢asu le za odvetniske storitve, ne pa tudi za preostale
odvetniske stroske, ki nastanejo ob tem, kot so urni-
na, izdatki, potrebni za izvrsitev storitve, poraba ¢asa
na poti in podobno.?® Pri tem je sodi$¢e izhajalo iz
narave odvetniskega dela, kot je opisano v prvem od-
stavku 2. ¢lena ZOdv.?!

Kadar sodi$¢e ugotovi, da neko dolo¢ilo dogovora o
odvetniski nagradi, ki ga je odvetnik sklenil s stranko,
fiziéno osebo, ni skladno s kogentnimi predpisi, in se

posledi¢no na podlagi prvega odstavka 86. ¢lena OZ
odlodi, da je v tistem delu dogovor nicen, kot se je zgo-
dilo v opisanem primeru, se postavi vprasanje, kak$no
usodo deli preostanek dogovora in do kaks$ne nagra-
de je odvetnik potem upravi¢en. Taksno situacijo mo-
ramo obravnavati tudi z vidika predpisov, ki varujejo
stranko kot potrosnika,* tj. z vidika Zakona o varstvu
potrosnikov (ZVPot-1)? ter Direktive 93/13,** in ne
zgolj z obligacijskopravnega vidika. Na podlagi prve-
ga odstavka 88. ¢lena OZ lahko dogovor ostane v ve-
ljavi brez ni¢nega dolo¢ila, ¢e ni ni¢na tudi sama po-
godba in ¢e ni¢no dolo¢ilo ni bilo ne pogodbeni po-
goj ne odlocilen nagib, zaradi katerega je bila pogodba
sklenjena. Vendar se ob upostevanju Direktive 93/13
presoja usode ni¢nega dolocila in celotnega dogovo-
ra ne konca na tem mestu, na kar je opozorilo Sodi-
$¢e EU v zadevi C-395/21.

Sodi$¢e pravi, da mora ugotovitev nepostenega pogo-
ja omogociti vzpostavitev pravnega in dejanskega po-
lozaja, v kakr$nem bi bil potro$nik, ¢e tega neposte-
nega pogoja ne bi bilo.>* Na podlagi ¢lena 6(1) Direk-
tive 93/13 mora nacionalno sodi$¢e zavrniti upora-
bo nepostenih pogojev, razen ¢e potrosnik temu na-
sprotuje. Z vidika prava varstva potro$nikov je razu-
mljivo, da sodi$¢e nedopustnih pogojev ne sme nado-
me$cati z dispozitivnimi normami, saj bi na ta na¢in
ponudniki oziroma prodajalci s prakso vnasanja ne-
dopustnih pogodbenih pogojev nadaljevali, ker bi se
zavedali, da bi kljub razveljavitvi take dolo¢be prejeli
pladilo, vsaj ob upostevanju dispozitivne pravne nor-
me. Sodi$c¢e EU pravi, da mora pogodba ostati v ve-
ljavi, ¢e je v skladu s pravili nacionalnega prava taka
kontinuiteta pogodbe pravno mogo¢a.?® Na tem me-
stu se strinjam s stali$¢em kolega Skubica,?” da bo to
malo verjetno, saj je cena bistven element pogodbe
o odvetniskih storitvah. Sodi$¢e EU v sodbi nada-
lje pravi, da lahko nacionalno sodi$¢e neposteni po-
goj nadomesti z dispozitivno dolo¢bo nacionalnega
prava, ¢e bi ugotovitev ni¢nosti nepostenega pogo-
ja in posledi¢no razveza celotne pogodbe potro$ni-
ka izpostavili posebej skodljivim posledicam.?® Sodi-
$¢e EU zato ne nasprotuje moznosti, da nacionalno
sodis¢e razveze pogodbo o opravljanju pravnih sto-
ritev tako, da ponovno vzpostavi polozaj, v katerem
bi potro$nik bil, ¢e tega pogoja ne bi bilo, tudi ¢e to
povzro¢i, da prodajalec ali ponudnik ne prejme no-
benega pladila za svoje storitve.

V uvodoma opisanem primeru je sodi$¢e na podla-
gi prvega odstavka 88. ¢lena OZ zakljucilo, da dogo-
vor kljub ni¢nemu pogodbenemu dolo¢ilu lahko osta-
ne v veljavi, odvetniku pa priznalo stroske za nesporno

17O kogentnosti 17. ¢lena ZOdv in 15. élena (prej 18. ¢lena) OT se je izreklo Vrhovno sodisée RS s sodbama I1 Ips 69/2018 in I Ips 641/2009.
18 Kodeks odvetniske poklicne etike OZS, <https://www.odv-zb.si/odvetniska-zbornica/predpisi/odvetniska-poklicna-etika/> (3.6.2023).

19" Sklep VSM I Cp 66/2020 z dne 24. aprila 2020, té. 11.
20 Sklep VSM 1 Cp 66/2020 z dne 24. aprila 2020, t&. 9.

21

stranke v njihovih pravnih razmerjih.

Odvetnik v okviru opravljanja odvetniskega poklica pravno svetuje, zastopa in zagovarja stranke pred sodi§¢i in drugimi drzavnimi organi, sestavlja listine in zastopa

22 Sodis¢e EU je ze v zadevi C-537/13 z dne 15. januarja 2015 ugotovilo, da se tudi za pogodbo o opravljanju odvetniskih storitev in njihovem placilu uporablja

Direktiva 93/13, pod pogojem, da je odvetnikova stranka fizi¢na oseba.
2 Zakon o varstvu potrosnikov (Ur. 1. RS, §t. 130/22).

% Direktiva Sveta 93/13/EGS z dne S. aprila 1993 o nedovoljenih pogojih v potro$niskih pogodbah (UL L 95/1993), spremenjena z Direktivo Evropskega parlamenta

in Sveta 2011/83/EU (UL L 304/2011).
» Sodba Sodis¢a EU C-395/21 z dne 12. januarja 2023, té. 54.
¢ Sodba Sodis¢a EU C-395/21 z dne 12. januarja 2023, t&. 5.

27

% Sodba Sodis¢a EU C-395/21 z dne 12. januarja 2023, t&. 56.

Skubic, Z.: Presplo$no dolo¢ena urna postavka v obratunu odvetniskih storitev, Pravna praksa, §t. 5/2023, str. 31.
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opravljene storitve na podlagi OT. Menim, da tak za-
klju¢ek sodi$¢a ni skladen s sodbo Sodis¢a EU in da
bi sodi$¢e odvetnikov tozbeni zahtevek zaradi nepo-
$tenega pogodbenega pogoja v dogovoru o odvetniski
nagradi praviloma moralo zavrniti.

Oblika dogovora o placilu odvetniskih
storitev

Z0Odv in OT doloc¢ata, da odvetnik s stranko sklene
pisni dogovor o placilu odvetniskih storitev. Nekate-
ri odvetniki menijo, da je pisna oblika predpisana za
veljavnost dogovora (ad valorem), kar pa je zmotno.
Predvidevam, da ima tak$no razmisljanje vzvode v di-
sciplinski posledici, kadar odvetnik stranki obrac¢una
visje stroske, kot so predpisani v OT, pa o tem s stran-
ko ni sklenil pisnega dogovora. O tem podrobneje v
nadaljevanju.

Pri presojanju, ali je od pisne oblike pogodbe odvi-
sna tudi veljavnost le-te, se moramo vprasati, kaksen je
namen oblike in kaksne so (civilnopravne) posledice,
¢e dogovor o pladilu odvetnigkih stroskov po 17. ¢le-
nu ZOdv ali 15. ¢lenu OT ni sklenjen v pisni obliki.
Pri odgovoru na to vprasanje je treba izhajati iz vse-
bine SS. ¢lena OZ.* Razlaga vsebine tega ¢lena pravi,
da je pisna oblika vezana na veljavnost dogovora ta-
krat, kadar je predpisana oblika dolo¢ena zaradi jav-
ne koristi oziroma je v javnem interesu. Cetudi do-
govor o odvetniski nagradi ni sklenjen v pisni obliki,
to ne vodi v ni¢nost tak$nega dogovora. Pomanjkanje
oblike pravnega posla vodi v ni¢nost le takrat, kadar
je pisna oblika predpisana zaradi varstva javnega inte-
resa.’® Kot pravi teorija, je pisna oblika pogodbe kot
predpostavka za veljavnost pravnega posla predpisana
le iziemoma,*! in s tem potrjuje zgoraj zapisano stali-
$¢e, da mora iz vsebine zakona izhajati, da se z obli¢-
nostjo pogodbe varuje javni interes. Iz vsebine ZOdv
ne izhaja, da bi bila pisna oblika dogovora po 17. ¢le-
nu tega zakona predpisana zaradi varstva javnega in-
teresa.** Namen drugega in tretjega odstavka 17. ¢le-
na ZOdv je urejanje razmerja z namenom varovanja
interesa stranke — namen te dolo¢be namre¢ ni var-
stvo javnih interesov.

Pisna oblika odvetnikovega dogovora o nagradi, ve-
zani na uspeh, torej ni predpisana kot predpostav-
ka za veljavnost pravnega posla, ampak je dolo¢ena
le z namenom varovanja dokazovanja (ad probatio-
nem). Tak$nemu razlogovanju sledi tudi ze ustalje-
na praksa slovenskih sodi$¢. Tako je sodisce v zade-
vi I Cp 3502/2014 zavzelo stali$ce, da je riziko doka-
zovanja ustnega dogovora o odvetnikovi nagradi, ve-
zani na uspeh v postopku, na stranki, ki se na takSen
dogovor sklicuje. V tej isti zadevi je sodi$c¢e e zapi-
salo, da je namen v zakonu predpisane pisne oblike

dogovora lazja dokazljivost obstoja dogovora, in ne
njegova veljavnost.?

Slovenska sodis¢a so v svoji praksi glede vprasanja pi-
snosti najveckrat obravnavala dogovor odvetnika o na-
gradi, vezani na uspeh v postopku, redkeje se med pri-
meri sodne prakse naleti na dogovor o nagradi od-
vetnika po porabljenem ¢asu® ali kaksen drug nacin
obracunavanja odvetniskih storitev. Zakljucki sodne
prakse, ki je do sedaj ve¢inoma obravnavala dogovor
odvetnika o nagradi, vezani na uspeh v postopku, na
podlagi sklepanja po podobnosti veljajo tudi v prime-
ru dogovora o pladilu odvetniskih stroskov, ki temelji
na 15. ¢lenu OT. Hkrati je treba omeniti, da se v tem
prispevku navedeni primeri sodne prakse nanasajo na
zastopanja odvetnikov v civilnih ali upravnih (denaci-
onalizacijskih) postopkih, kar pa ne pomeni, da odve-
tniki v drugih vrstah postopkov s strankami ne skle-
pajo dogovorov o nagradi in da tudi morda ne priha-
ja do anomalij.

Eticna nacela pri obracunavanju
odvetniskih storitev

Odnos med odvetnikom in stranko, bodisi fizi¢no ali
poslovno osebo, je specifiten v tem, da temelji na mo-
ralno-eti¢nih pravilih, med katerimi je najpomembnej-
$e nacelo zaupanja. Le-to je temelj odnosa med odve-
tnikom in stranko. Skrhano zaupanje lahko vodi tudi
do razhoda. Drzi, da odvetnik svojo dejavnost opra-
vlja kot pridobitno dejavnost, zato je v tem odnosu
pomembno tudi, kako bo obra¢unal svoje storitve. V
duhu zaupnega odnosa in v duhu strokovnosti ter pro-
fesionalnosti je zato razumljivo, da slovenski Kodeks
odvetniske poklicne etike (Kodeks) vprasanje stro-
$kovne pojasnilne dolznosti uvr$¢a ravno v poglav-
je Zaupanje in zvestoba. Kodeks v 45. ¢lenu odvetni-
ku nalaga, naj stranko seznani s priblizno oceno stro-
s$kov zastopanja in tveganjem za pladilo teh strogkov.
Hkrati mu nalaga, naj stranko pouti o tem, da je so-
dna odmera stroskov lahko manj$a od njegovega ra-
¢una. V 46. ¢lenu pa Kodeks priporo¢a,® naj se od-
vetnik s stranko vnaprej dogovori, kako bo placevala
stroske zastopanja.

Pomen pojasnilne dolznosti, vezane na stroske od-
vetniskih storitev, izpostavlja nedavna sodba Sodi$¢a
EU v zadevi C-395/21, D. V. proti M. A., kjer se je od-
vetnik s stranko sicer dogovoril o urni postavki za ob-
ra¢unavanje svojih storitev. Tudi v tak$nem primeru
je, kot pravi Sodis¢e EU, odvetnik dolZan stranki kot
potro$niku predstaviti vse elemente, ki bi ji omogoci-
li oceniti finan¢ne posledice zaveze.3® Sodis¢e EU je
stelo, da za stranko ni dovolj, da je zgolj seznanjena
z mehanizmom dolo¢anja cene, ampak mora prejeti
tudi druge informacije, ki stranki kot povpre¢nemu

2

2

Obligacijski zakonik (Ur. 1. RS, §t. 97/07 in nasl.).
30 VSL, sodba I Cp 2535/2011 z dne 20. decembra 2011.
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Glej sklep VSLI Cp 3502/2014 z dne 18. marca 2015.
Sodba VSLII Cp 2969/2017.
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Cigoj, S.: Komentar obligacijskih razmerij, I. knjiga, Casopisni zavod Uradni list SR Slovenije, Ljubljana 1984, str. 273.
Tako stali§ce je zavzelo tudi Vije sodis¢e v Ljubljani, v sodbi IT Cp 2535/2011 z dne 20. decembra 2011.

5 Clen 46 Kodeksa pravi: »Odvetnik naj se s stranko po mozZnosti ze vnaprej sporazume, kako bo placevala stroske zastopanja.«
3 Glej sodbo Sodis¢a Evropskih skupnosti (Cetrti senat) v zadevi C-395/21, D. V. proti M. A., 12. januar 2023, tocka 38.
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potro$niku omogoéajo oceniti finan¢ne posledice.?’
V opisanem primeru slovenskega sodi$¢a se le-to ni
ukvarjalo z vprasanjem, ali je stranka prejela zado-
stna pojasnila, da bi lahko ocenila finan¢ne posledi-
ce dogovora z odvetnikom. Sodis¢e je na podlagi li-
stin v spisu zaklju¢ilo, da se je stranka s tem, ko ji je
odvetnik predoc¢il dogovor, ki ga je stranka podpi-
sala, isto¢asno tudi seznanila s pogodbenimi pogoji
oziroma so ji ti bili brez tezav dostopni. Taks$en za-
klju¢ek sodi$¢a po mojem mnenju ni v skladu s sod-
bo Sodig¢a EU v zadevi C-395/21.3% Ob upostevanju
te sodbe bi se sodi$¢e moralo podrobneje ukvarjati s
pojasnilno dolZnostjo odvetnika, v smislu, ali je od-
vetnik stranki pojasnil, kaksen okvirni strosek lah-
ko ob dogovorjenem nac¢inu obra¢unavanja odvetni-
gkih storitev pri¢akuje za sestavo dopisa.’’ Taksno
pri¢akovanje izhaja tudi iz besedila nasega Kodeksa.
Dodaten razlog, zaradi katerega bi se sodi$¢e mora-
lo ukvarjati z vprasanjem, ali je bila pojasnilna dol-
znost korektno opravljena, je tudi to, da je stranka v
postopku navedla, da je odvetnik storitev ocenil v bi-
stveno nizjem znesku, kot je bil nato naveden na iz-
stavljenem ra¢unu. Hkrati je treba dodati, da mora
odvetnik ne glede na dogovorjen nacin obra¢unava-
nja odvetniskih storitev paziti, da je visina stroskov
sorazmerna z opravljeno storitvijo, tako obseznostjo
storitve kot zahtevnostjo.*® Podobno je opozarjal ze
dr. Konrad Plaustajner, ko je pred ve¢ kot 20 leti za-
pisal, da mora biti odvetnik glede zara¢unavanja svo-
jih storitev strankam realen.*

O pojasnilni dolznosti je treba povedati tudi to, da Ko-
deks odvetniku ne nalaga, da stranko seznani s to¢nim
zneskom stroskov, ki bodo nastali. Odvetnik je stran-
ko dolzan pouditi, kateri stroski bodo nastali (na pri-
mer, z obravnavo v drugem kraju so povezani tudi po-
tni stroski in stroski zaradi odsotnosti iz pisarne), to-
rej na katere stroske stranka lahko ra¢una. Narava od-
vetniSkega dela in dejstvo, da nekateri postopki lah-
ko trajajo dlje ¢asa, pa ne omogocata, da bi odvetnik
lahko stranko ob prvem razgovoru seznanil s to¢nim
zneskom. Dolznost odvetnika je, da stranko seznani z
okvirnim zneskom. Tudi Sodi$¢e EU pritrjuje, da je za-
radi narave storitve tezko ali celo nemogoce ob skle-
nitvi pogodbe predvideti to¢no Stevilo ur, potrebnih
za opravljanje takih storitev.*

Kodeks CCBE in odvetnikova nagrada

Vprasanju odvetnikove nagrade se posveca tudi Ko-
deks odvetnigke etike Sveta evropskih odvetni$kih

zbornic in pravniskih organizacij (Kodeks CCBE), ki
se sicer v ve¢jem obsegu ukvarja z vpraanjem pactum
de quota litis. Za odvetni$ko nagrado Kodeks CCBE
pravi, da naj bo stranki v celoti razkrita, s ¢imer je po-
udarjena vloga pojasnilne dolznosti. V nadaljevanju je
dodana eti¢na nota, saj Kodeks CCBE navaja $e, naj
bo nagrada postena in razumna ter skladna z zakonom
in poklicnimi pravili.*

Bistveno ve¢ pozornosti Kodeks CCBE namenja
vpra$anju pactum de quota litis. Posve¢en mu je kar
ves pod ¢len 3.3. Za razliko od na$e ureditve Kodeks
CCBE izrecno prepoveduje sklepanje pactum de quo-
ta litis oziroma sklepanje sporazuma o udelezbi pri
spornem znesku. Da ne bo dvoma, Kodeks CCBE
definira, kaj je pactum de quota litis in kak$en dogo-
vor se ne $teje za to. V ¢lenu 3.3.2 Kodeks CCBE kot
pactum de quota litis opredeljuje dogovor med odve-
tnikom in stranko, s katerim se stranka zavezuje od-
vetniku placati del kon¢nega rezultata, ne glede na
to, ali je to denarni znesek ali neka druga korist, ki
jo stranka prejme po konc¢anju zadeve. Vendar pa kot
pactum de quota litis ne Steje takega dogovora med
odvetnikom in stranko, na podlagi katerega se stro-
$ki platujejo sorazmerno z vrednostjo spora, ki ga
vodi odvetnik, ¢e je to skladno z uradno odobreno
tarifo in je pod kontrolo pristojnega organa v odve-
tniski zbornici.

Ceprav so na neskladnost slovenske ureditve s Kode-
ksom CCBE kolegi opozarjali Ze pred ¢asom,* stanje
ostaja nespremenjeno. Nadzora nad sklepanjem tovr-
stnih dogovorov namre¢ ni, kar nenazadnje kaze tudi
opisan primer, ¢eprav ni $lo za dogovor o nagradi, od-
visni od prisojenega uspeha.

Kaksne so pristojnosti zbornice,
kadar dogovor o nagradi ni v skladu s
15. ¢lenom OT?

Statut OZS* v 77.a ¢lenu dolo¢a lazje disciplinske
krsitve, v 77.b ¢lenu pa tezje disciplinske krsitve.
Presenetljivo med slednje v 5. to¢ki uvrséa zaracu-
navanje vi$jega placila za delo, kot gre odvetniku po
odvetniski tarifi ali po zakonu o odvetnistvu, brez
predhodnega pisnega dogovora. Zelo strogo je torej
sankcionirana odvetnikova opustitev predhodne pi-
sne sklenitve dogovora. Upostevajo¢ dejstvo, da pi-
sna oblika dogovora o odvetniski nagradi ni pred-
pisana ad valorem, ampak ad probationem, se mi zdi

37 Glej tocko 40 sodbe Sodis¢a EU C-395/21 z dne 12. januarja 2023: »V obravnavani zadevi je treba izpostaviti, kot pojasnjuje predlozitveno sodisce, da je v pogoju
glede cene navedeno le, da nagrada, ki jo prejme prodajalec ali ponudnik, znaga 100 EUR za vsako uro opravljenih pravnih storitev. Tak mehanizem dolo¢anja cene ob
neobstoju kakr$nekoli druge informacije, ki bi jo dal prodajalec ali ponudnik, povpre¢nemu potro$niku, ki je normalno obve$¢en ter razumno pozoren in preudaren, ne
omogoca, da oceni finan¢ne posledice, ki izhajajo iz tega pogoja, in sicer celoten znesek, ki ga je treba placati za storitve.«

3 Glej tocke 39, 40 in 44 sodbe Sodis¢a EU C-395/21 z dne 12. januarja 2023.

3 Tocka 44 sodbe Sodis¢a EU C-395/21: »Nacionalno sodi$¢e mora, kot je bilo opozorjeno v tocki 38 te sodbe, ob upostevanju vseh relevantnih elementov, ki so
povezani s sklenitvijo te pogodbe, presoditi, ali so informacije, ki jih je prodajalec ali ponudnik sporo¢il pred sklenitvijo pogodbe, potro$niku omogotile, da je odlocitev
sprejel preudarno in ob polnem zavedanju finan¢nih posledic, ki jih je povzro¢ila sklenitev navedene pogodbe.«

40" To izhaja tudi iz 3. ¢lena OT, ki dolo¢a merila za vrednotenje odvetnigkih storitev.

4! Plaustajner, K.: Eti¢ni izzivi slovenskemu odvetni$tvu, Pravna praksa §t. 12/98, Priloga, str. IV.

4 Tocka 41 sodbe Sodis¢a EU C-395/21: »Res je, da je glede na naravo storitev, ki so predmet pogodbe o opravljanju pravnih storitev, za prodajalca ali ponudnika
pogosto tezko ali celo nemogoce, da Ze ob sklenitvi pogodbe predvidi natan¢no $tevilo ur, potrebnih za opravljanje takih storitev, in posledi¢no dejanske skupne stroske

teh storitev.«

4 Code of conduct for European Lawyers:
3.4 — Regulation of fees

A fee charged by a lawyer shall be fully disclosed to the client, shall be fair and reasonable, and shall comply with the law and professional rules to which the lawyer is

subject.

* Glej Plaustajner, K., naved. delo; Kukec, B.: Pactum de quota litis, Pravna praksa it. 6/99, str. 27.

45 Statut Odvetniske zbornice Slovenije (Ur.1. RS, §t. 15/94 in nasl.).
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taks$na ureditev prestroga in bi bilo smiselno de lege
ferenda razmisliti o ustrezni spremembi. Prav tako
je taks$na ureditev prestroga, ¢e upostevamo, da za
odvetnika, ki s stranko sklene dogovor v nasprotju
s 17. ¢lenom ZOdv ali 15. ¢lenom OT, ni nobene
disciplinske posledice, ker je pa¢ sklenil dogovor.
V tem primeru bo odvetnik lahko delezen le civil-
nopravne posledice, ¢e stranka ra¢una ne bo porav-
nala, delno ali v celoti. Ni nezanemarljiv podatek,
da OZS nadzora nad sklepanjem dogovorov o na-
gradi nima, ¢eprav so na to pomanjkljivost nekate-

ri kolegi opozarjali Ze dolgo nazaj.*¢

Naj navedeno prakti¢no ponazorim, denimo s prime-
rom odvetnika, ki obi¢ajno vestno sklepa dogovore s
strankami. Recimo, da na podlagi dogovora s stran-
ko svoje storitve obra¢unava skladno s tarifo, le da
se dogovori za vi$jo vrednost tocke, na primer 0,70
evra namesto trenutno veljavne tarife 0,60 evra. Vze-
mimo, da odvetnik spregleda, da stranka dogovora ni
podpisala ali da podpisanega dogovora ni vrnila, ¢e-
pravji gaje odvetnik ob izpolnitvi pojasnilne dolzno-
sti izro¢il z namenom, da si stranka dogovor v miru
prebere doma. Predpostavimo, da je bilo storitev tre-
ba nujno opraviti. Med zastopanjem odvetnik stranki
sproti izstavlja raune, misle¢, da je bil dogovor skle-
njen, stranka pa po zaklju¢ku zastopanja zaradi neza-
dovoljstva z izidom zadeve odvetnika prijavi zborni¢-
nim organom, z navedbo, da njegovi ra¢uni niso skla-
dni s tarifo. Po ¢rki statuta bo tak$en odvetnik spo-
znan za krivega storitve tezje disciplinske krsitve, ¢e-
prav bi za obrazlozen dopis in 45-minutni posvet ra-
¢unal 105 evrov neto, medtem ko je v uvodoma opi-
sanem primeru ta stro$ek, obra¢unan na podlagi do-
govora, znadal bistveno ve¢ (688 evrov bruto), brez
kakrsnekoli posledice znotraj zborni¢nega nadzora.

V primeru sklenitve dogovora o odvetniskih stori-
tvah, ki je v nasprotju bodisi z drugim ali tretjim od-
stavkom 17. ¢lena ZOdv ali 15. ¢lenom OT oziroma
odstopa od teh dolo¢il, bi lahko odvetniku potenci-
alno o¢itali le krsitev 45. ¢lena Kodeksa, torej opu-
stitev pojasnilne dolZnosti. Podlago za strogo preso-
jo izpolnitve pojasnilne dolZnosti daje sodba Sodis¢a
EU C-395/21, ki jo mora pri morebitnem presojanju

0 45. ¢lenu Kodeksa upostevati tudi Komisija za eti-
ko pri OZS.

Sklep

Sklepanje dogovorov o nagradi za odvetniske storitve
je danes v nasem okolju Ze dokaj pogost pojav. Mo-
znost sklenitve takega dogovora odvetniki pogosteje
uporabljajo od sprejema t. i. Sturmove tarife, ki ni na-
grajevala posameznega odvetnikovega dejanja oziro-
ma storitve oziroma je bilo odvetnikovo delo podce-
njujoce nagrajeno zlasti v civilnih in gospodarskih spo-
rih z niZjo vrednostjo spora.

Razmah prakse sklepanja tovrstnih dogovorov in ve-
dno tr8i boj za zasluzek na neizprosnem trgu pravnih
storitev, ki si ga odvetniki delimo $e z drugimi dele-
zniki na trgu, ki opravljajo neko¢ za odvetnika tipi¢ne
storitve (izterjave, sestave razli¢nih pogodb, razli¢no
pravno svetovanje, zastopanje ipd.), sta pripeljala do
tega, da se v pogodbah o nagradi za odvetniske sto-
ritve pojavljajo dolocbe, ki so v nasprotju s kogentni-
mi predpisi. Take dolo¢be so, kot smo videli v prika-
zanem primeru, tudi v nasprotju s predpisi, ki ureja-
jo varstvo potro$nikov. Pregled slovenske sodne pra-
kse kaze, da je le-ta dogovor o odvetniskih stroskih si-
cer zaznala kot vrsto potro$niske pogodbe, a se temu
vprasanju podrobneje ni posvecala.

Nov pristop pri odvetnikih in tudi tistih, ki
presojajo vsebino dogovora o odvetniskih stroskih,
nalaga v letu 2023 izdana sodba Sodis¢a EU v
zadevi C-395/21. Pojasnilna dolznost, ki je sicer
zapisana tudi v Kodeksu odvetniske poklicne etike,
prihaja s sodbo Sodisc¢a EU $e bolj v ospredje.
Odvetniki bodo poleg nacina obracunavanja
odvetniskih storitev morali pojasniti tudi to,
koliksen bo okviren strosek za storitve, ki jih bodo
opravili za stranko. Hkrati bodo nacionalna sodis¢a
tovrstne dogovore morala poglobljeno presojati

z vidika varstva potrosnika, zlasti takrat, kadar bo
stranka fizi¢na oseba.

# Tekavec, J.: Odvetniska tarifa: primerna, potrebna?, Pravna praksa it. 37/2001, str. 6-8; Plaustajner, K., naved. delo.
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mag. Miha Sipec

odvetnik v Ljubljani, miha.sipec@sipec.si

Pobijmo vse pravnike’

Zelo malo je pravnih fakultet, ¢e sploh je kje katera, kjer bi $tudente prava ucili o ¢loveku z imenom
Jack Cade.

Najbrz upravi¢eno, moz sploh ni bil pravnik in tudi kako drugace ni bil vpleten v pravne postopke.
Celo v splodni zgodovini je odigral le precej obrobno vlogo vodje kratkotrajnega upora obrtnikov in
kmetov iz grofije Kent proti angleski kroni spomladi leta 1450. Zgodbo tega upora je dobro stoletje
pozneje obdelal William Shakespeare v znameniti drami Henrik VI. Opisuje upornike, ki so se po zmagi
v prvi bitki proti kraljevi vojski in zavzetju Londona zbrali ter dogovarjali o tem, kako naprej. Vendar
pa njihove zahteve niso bile zgolj obi¢ajne zahteve po znizanju davkov ali odstavitvi nesposobnega
kralja ali zatiralskega grofa. Prva to¢ka programa Cadovega upora se je namrec glasila:

»The first thing we do, let's kill all the lawyers!«

Namesto ogor¢enja je, zanimivo, taka uporniska zahte-
va povzrocala salve smeha $tevilnih gledaliskih ob¢in-
stev v naslednjega skoraj pol tiso¢letja. Vsaj pri »resni
publiki« je bil uporniski program, ki tezave poskusa
re$evati s pobijanjem vseh pravnikov, seveda sprejet le
kot izraz morilske sle neciviliziranih razbojnikov. Ven-
dar pa bi, analizirana le nekoliko cum grano salis, taka
zahteva upornikov izpred skoraj $estih stoletij lahko
bila sprejeta povsem drugace in bi Jacka Cada kaj lah-
ko naredila za enega najpomembnejsih moz v zgodo-
vini in teoriji prava. Smeh, in ne ogorcenje, navedeno
povzroca seveda zato, ker je ena redkih stalnic v pogle-
dih na pravo prav hudo (in v¢asih morilsko) sovragtvo,
ki ga pravniki in njihov posel skozi celotno ¢lovesko
zgodovino vzbujajo v preostalem delu prebivalstva.

Sele pred kratkim pa so bile narejene resne analize glo-
bljega konteksta tega skorajda univerzalnega negativ-
nega sentimenta do prava in pravnikov. Izkazalo se je,?
da zgodba o Cadovem uporu, kot jo je opisal Shake-
speare, sega onkraj obi¢ajnega sovrastva do notori¢nih
juristi¢nih morilcev, kot so bili Thomas Cromwell, An-
drej Visinski ali kdo ¢asovno in krajevno nam $e bliz-
ji. Jack Cade in njegovi tovarisi so namre¢ sovrazili in
ubijali vsakogar, ki so ga ujeli »s ¢rnilom na prstih<,
torej vse izobrazene ljudi, ki so znali brati in pisati ter
so s tem lahko povzrocali:

>a lamentable thing that parchment, bein scribbled

over, should kill a man<«.*

Kos papirja z nanj na¢eckanimi besedami je v Angliji
1S. stoletja res predstavljal Zivljenjsko nevarno zade-
vo. Vec kot 95 odstotkov ljudi je bilo nepismenih, zato
niso mogli poznati (takrat ze napisanih) pravnih pravil
in niso mogli (v predpisani pisni obliki) uveljavljati ali
braniti svojih pravic ali Zivljen;. Se veg, jezik prava je

bila v Cadovem ¢asu $e vedno latin§¢ina. Uradno pre-
vedena v angleski jezik takrat $e ni bila niti Magna Car-
ta kot najbolj temeljni ustavni dokument. Poleg vsega
tega je bil navadnim ljudem nerazumljiv tudi in pred-
vsem tedaj nastajajo¢ kompleksen in zapleten pravni-
$ki »novorek«. Pravnigko izrazje tistega ¢asa Cade (in
nato Shakespeare) opisuje kot »neélovesko<«,’ pravni-
ki so obtozZeni, da govorijo:

>in such abhominable words as no Christian ear can

endure to hear«.°

Tako zelo osovrazeni s strani upornikov iz leta 1450
so bili torej (vsi!) zagovorniki in uporabniki komple-
ksnega jezika in strukture prava, odtujenega od obi-
¢ajnih ljudi in $iroko uporabljanega:
»to get them accused and hanged for matters they, as
being illiterate, were not able to answer<.”

Tovrstno in temu podobno zatiranje obi¢ajnih (nepi-
smenih) ljudi sicer ni potekalo v popolnem brezprav-
ju. Obstajala je namre¢ tudi druga plat zatiralske ena¢-
be, ki so jo predstavljali izobrazZeni in latinsko govoreci
»ljudje peresa in ¢rnila, najeti s strani revnih, da bi
branili njihove pravice in zivljenja. Vendar so bili sle-
dnji, v dana$nji terminologiji odvetniki, morda $e bolj
osovrazeni kot pravniki z nasprotne strani. Za svoje
delo so namre¢ zara¢unavali zneske, ki jih navadni lju-
dje niso zmogli placati, izobrazena in bogata elita pa
jih je redno podkupovala za izdajanje interesov njiho-
vih revnih neizobrazenih strank. Kot vsak neustrezno
nadzorovan monopol se je tudi ta razvil v vedno bolj
ekscesno ravnanje in stanje. Ljudje, ki so nekontroli-
rano izvajali sistem »necloveskega« pravniskega izraz-
ja in zatiranja deprivilegiranih slojev na njegovi pod-
lagi, so postopoma postali nov in odtujen razred lju-
di. Tako nastalega monopola seveda niso razbijali in

! Ta ¢lanek je slovenska razli¢ica ¢lanka v angleskem jeziku z naslovom »KILL ALL THE LAWYERS«, ki je bil objavljen na blogu Disenz.net januarja 2023.

Clanek je v slovens¢ino prevedel Dean Zagorac.

% V prevodu Mateja Bora iz leta 1972: »Najprej bo treba pobiti vse paragrafarje.« Zaradi precej starega prevoda drame Henrik V1. v slovens¢ino se za potrebe tega ¢lanka

zdi bolj primerno navajanje citatov iz originalnega angleskega teksta W. Shakespeara.

3 Glej na primer Stephen Greenblatt: Tyrant, Shakespeare on Power. Penguin Random House London 2018, str. 35 do 52.

# Prevod: »pergament, kadar je po¢eckan, spravi ¢loveka v grob.«

5
6
7

V Shakespearovem originalu »abhominable words« (v nenavadnem prevodu Mateja Bora pa »priskutne besede ).
Prevod: »rabijo take priskutne besede, da jih ne more poslusati nobeno kri¢ansko uho.«
Prevod: »obtoZeni in poslani na vislice zaradi zadev, na katere kot nepismeni niso mogli odgovoriti.«
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razbili njegovi akterji. Potreben je bil upor od zunaj.
In Jack Cade ter njegovi kentski uporniki so za tak
upor od zunaj poskrbeli, in to v obilnih koli¢inah ...

(Zgolj) zaradi navedenega Jack Cade ne bi mogel po-
stati pomembna figura na podrodju pravnega urejanja
zivljenja in sveta. Vendar pa je — skupaj s Shakespea-
rom ter sodobnimi razlagalci njunih ravnanj in del —
lahko $tet za pomembnega vsaj zato, ker je z zgodbo
o kentskem uporu Shakespeare res briljantno upodo-
bil enega od najbolj bazi¢nih in ve¢nih konfliktov v
¢loveski zgodovini (ter naravi ¢loveka in ¢lovestva).
Ta konflikt obstaja — in se vedno znova razresi ter po-
novno vzpostavi — glede urejanja in obvladovanja sve-
tain Zivljenja z uporabo kompleksnih in zapletenih be-
sed, jezikovnih struktur, pojmov in sistemov. Namen
teh intelektualnih dosezkov niti v srednjeveski Angli-
ji niti kjerkoli drugje sprva ni v zatiranju, $kodovanju
ali nasploh pocenjanju ¢esa slabega. Prav nasprotno:
v latin§¢ini spisane formalne strukture razvitega evrop-
skega srednjeveskega prava, uvozene v Anglijo z nor-
mandijskimi osvajalci, so predstavljale dale¢ bolj na-
preden in ué¢inkovit nacin re$evanja pravnih zadev kot
pred tem uporabljani neformalni in (praviloma) nena-
pisani pravni obicaji anglosaske Anglije.

Toda Ze zelo kmalu je postalo jasno, da sistem fine-
ga uravnavanja prava po pravilih, nacelih in kodifika-
cijah, na primer Justinijana ali Ulpijana, navadnim ne-
pismenim ljudem, ki si niso mogli privos¢iti dragih od-
vetnikov, da bi zanje deSifrirali »necloveske« napisa-
ne strukture v tujem jeziku, ne more dati u¢inkovite
obrambe njihovih pravic (in, marsikdaj, zivljenj). Efekt
te hipertrofije kompleksnosti je bil ravno obraten: ce-
prav ga je marsikateri pravnik tistega ¢asa sprva mor-
da izvajal »iz Cistega srca, je za veliko vecino ljudi
ta sofisticirani pravni sistem postal le farsa, pompozen
obred pravniskih tog in lasulj ter (pre)obilja praznih
in neuc¢inkovitih visokolete¢ih besed. V realnosti je vse
to postalo le lazna struktura, uporabljana bolj ali manj
samo za zatiranje deprivilegiranega razreda in neupra-
vi¢eno bogatenje tistih z monopolom nad vodenjem
neizobrazenih navadnih ljudi skozi umetno ustvarjene
svetove kompleksnosti. Pravni sistem je postal ravno
nasprotje tistega, kar je bilo (ali bi moralo biti) predvi-
deno. Namesto deklarirane funkcije zagotavljanja pra-
vice ljudem je postal sistem globokih krivic. In pravni-
ki kot najbolj navzven izpostavljeni akterji tega krivi¢-
nega sistema so postali smrtno osovrazeni ...

Z groteskno zgodbo o Cadovih upornikih, ki po Lon-
donu lovijo in pobijajo latinsko govorece ljudi z ma-
dezi ¢rnila na prstih, Shakespeare seveda ni opisoval
necesa, kar se je dogajalo le v ¢asu okoli leta 1450.
Zatiranje s preve¢ in prezapletenimi besedami ter sis-
temi, izrojenimi v odtujene lazne strukture in institu-
cije, predstavlja eno od najbolj prepoznavnih stalnic
¢loveske zgodovine. In to velja tudi za upore ter (de-
janske ali samo mentalne) revolucije proti navedene-
mu. Tar¢ teh uporov in revolucij je mnogo in so vsa-
kovrstne: osovrazene besede in strukture v dejansko
tujem (latinskem) jeziku je napadal na primer Martin

Luther in nato $e Voltaire, zrtev prav tako nerazumlji-
vih, ¢eprav v domacem jeziku povedanih in uveljavlja-
nih taks$nih besed je bil nesre¢ni Josef K. Franza Ka-
tke, mnogo primerov istega se je dogajalo tudi v nam
blizji zgodovini ...

Kentski upor iz leta 1450 v kon¢ni fazi ni bil uspesen.
Tako Jack Cade kot drugi voditelji so bili bodisi ubiti v
bitki ali pa so kon¢ali na vislicah. Vendar so se vprasa-
nja, ki so ta upor spodbudila, na dalj8i rok vsaj deloma
razresila oziroma uredila. Nepismenih ljudi vsaj v raz-
vitem svetu prakti¢no ni ve¢. Latini¢ina (ali nasploh
jezik, ki ljudem kot uporabnikom prava ni razumljiv)
je kot jezik prava odpravljena. In briljantne abstrak-
cije velikih pravnih kodifikacij kontinentalne Evrope
izpred stoletja ali dveh, ter v osnovi istovrstni dosez-
ki anglo-ameriskega sodstva, so prepre¢ile vsaj najhuj-
$e zatiranje navadnih ljudi s tistim, kar je Shakespeare
opisal kot uporabo »neclovesko« zapletenih, obicaj-
nim ljudem nerazumljivih pravnih pravil in mehaniz-
mov. Ob tako dosezZeni jasnosti in obvladljivosti prav-
nih pravil in postopkov ter solidni splo$ni dostopnosti
pravnih storitev na razmeroma prostem trgu za razu-
mne cene je druga polovica 20. stoletja najbrz predsta-
vljala ¢as, v katerem je umetno zapletanje prava svet in
zivljenja ljudi unic¢evalo najmanj v zgodovini — vsaj v
¢asih in krajih, kjer je orozje mirovalo in so bile dik-
tature blage ...

Vendar se zdi, da v zadnjih nekaj desetletjih ¢lovestvo
drsi vedno bolj nazaj v ¢ase Jacka Cada. Ljudi, ki niso
sposobni poznati in razumeti Ze najbolj osnovnih prav-
nih pravil, ki determinirajo njihova Zivljenja, je v so-
dobnem svetu spet vsaj 95 odstotkov. To sicer ni ve¢
posledica uporabe latinskega jezika ali nepismenosti.
Vendar paisto ali $e hujse stanje kot pred mnogo stole-
tji povzroca ze zgolj ogromna koli¢ina danagnjih prav-
nih pravil. V eni od drZav je bila situacija s tem v zve-
zi opisana z naslednjim:

> There have been multiple attemps to count the num-

ber of federal crimes, including by the Department of

Justice, and no one has yet succeeded.«*

Groba kalkulacija za to drzavo se konéa s $tevilom
4500 uzakonjenih kaznivih dejanjin $tevilom ni¢ ve¢
in ni¢ manj kot 300.000 prekrskov, za katere je za-
grozena (tudi) zaporna kazen.” Ob upostevanju sto-
tin prekr$kov, urejenih v predzadnjih poglavjih sko-
raj vseh pomembnejsih slovenskih zakonov, bi to lah-
ko zelo ustrezalo tudi razmeram na tej strani Atlan-
tika. Obicajen (pa tudi hudo izreden) ¢lovek dana-
$njega Casa ni sposoben niti prebrati 40.163 trenutno
veljavnih pravnih aktov Evropske unije, v nekaterih
primerih obsegajo¢ih tudi po ve¢ kot tiso¢ pravnih
pravil. V Sloveniji je leta 2021 izslo 209 zvezkov Ura-
dnegalista RS, po enaizdaja skorajda na vsak delovni
dan, skupaj na vec kot 12.000 straneh v tistem letu.
V treh desetletjih samostojne drzave je produkcija
zakonov in drugih pravnih pravil ter njihovo neneh-
no spreminjanje, dopolnjevanje in nadomes$¢anje do-
segla Cetrt milijona strani. Gre za koli¢ino, ki ustre-
za 200 knjigam obsega Tolstojevega romana Vojna in

8 Glej v »If the law is this complicated, why shouldn't ignorance be an excuse ?«, <www.cato.org>, 2017 (v nadaljevanju bodo reference na vire ve¢inoma izpuscene,

dosegljive so v angleskem tekstu na Disenz.net).

Prevod: »Bilo je ve& poskusov presteti Stevilo zveznih kaznivih dejanj, vkljuéno s strani Ministrstva za pravosodje, vendar $e nikomur ni uspelo.«

% Isti ¢lanek (podatki so za ZDA).
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mir, najobseznej$ega kadarkoli napisanega dela sve-
tovne literature, ali ve¢ kot 30 metrom knjiznih polic
— zgolj za majhno pravno obmodje, ki obsega le pol
odstotka Evrope. Tudi sodbe sodi$¢, ki so izdajane
ob uporabi taksne koli¢ine kakofoni¢nih in neneh-
no spreminjajo¢ih se zakonov, morajo nujno biti ob-
sezne in zapletene. V tem »$portu« je Slovenija (in
preostala Evropa) prav tako med $ampioni, ¢eprav $e
vedno nekoliko zaostaja za sodbo na 1448 straneh
kot svetovno prvakinjo ter sodbama na 1045 in 1042
straneh kot nosilkama srebrne in bronaste medalje.'

Letno izdanih zvezkov slovenskega Uradnega lista
pred tridesetimi leti nikakor (3¢) ni bilo 209. V letu
1993 jih je bilo le 72 in v letu 1994 $e vedno samo
83. Obseg uradno publiciranih pravnih pravil tudi ni
bil 12.000 strani letno, kot v sedanjem ¢asu, temve¢
vsaj petkrat manj. Precej novodobne so v Sloveniji
tudi sodne odlo¢be na desetinah in v¢asih sto straneh
celo v dokaj banalnih in jasnih zadevah, s stotinami
sprotnih opomb in citiranjem enormne koli¢ine vsa-
kovrstne sodne prakse, v odvetniskem Zargonu znane
kot »razveljavitveni rebusi« najvisjih rednih in zlasti
upravnih sodi§¢. V enem od niti ne zelo redkih pri-
merov gre tak egotrip vse do sklicevanja »argumen-
tacije« slovenske sodbe o mandatu slovenskega so-
dnika na sodbe, ki jih je zoper Ekvador in Honduras
izdajalo Inter-American Court of Human Rights."
Do neuporabnosti (in kontraproduktivnosti) pripe-
ljano preobilje kompleksnega nikakor ni omejeno le
na pravna pravila in odlo¢be. Tehni¢ni razvoj, ali kar-
koli ze ga v glavah njegovih akterjev spremlja, na pri-
mer vodi do navodil za uporabo preproste kuhinjske
kuhalne plo$¢e na 88 straneh, tako zapletenih, da so
povsem neuporabna, ali do navodil za uporabo precej
obicajnega avtomobila v obliki debele knjige na 308
straneh, z oceno o 43 urah, potrebnih za zgolj (pre)
branje v teh navodilih uporabljenih 616.064 besed.
Ni¢ drugace ni niti izven tehnoloskega sveta. V ka-
talogu ene od razstav v ljubljanskem muzeju in ga-
leriji Cukrarna so umetnikova olja na platnu na pri-
mer razloZena takole:
» Distopicni prizori nelagodja nocnih mor na Cepino-
vih platnih so kot paradigma >novo-romantitnih«
tendenc, ki zunaj vsakr$nega politicnega konteksta za-
vracajo kanone visokega modernizma in se kot neka-
ksen brezéasen manierizem obracajo k slikoviti formi
zlitja klasicnega in romanti¢nega ideala simbolne upo-
dobitve eksistencialnega.«

Sodobni svet je ve¢ kot o¢itno postal tak, da se men-
talno (pretezno) povsem zdravi ljudje mnozi¢no (in
morda sistemsko) obnasajo kot bolniki s hudo psihi¢-
no motnjo, v stroki poimenovano kot logoreja. Ura-
dna definicija te dusevne bolezni, v¢asih imenovane
tudi »verbalna driska«, je naslednja:
>a verbosity that uses superfluous or fancy words
to disguise a useless or simple message as useful or
intellectual «.'>

Ta bolezen - ali obnasanje zdravih ljudi kot njenih
bolnikov - je v zadnjih nekaj desetletjih zavzela svet.
Pri tem v posameznih primerih ali situacijah za upo-
rabo zapletenega jezika ali veliko besed seveda lahko
obstajajo tehni¢ni, komercialni ali kak$ni drugi pov-
sem racionalni razlogi. Vse preostalo, prakti¢no vse,
pa so evidentne pleonasti¢ne norosti. Njihove posle-
dice bi na tehnologkem in komercialnem podrodju v
veliki meri sicer lahko uravnavale Ze kar trine zakoni-
tosti. Delujo¢ trg bi vendarle moral izlo¢ati kot nekon-
kuren¢ne tiste udelezence trine tekme, ki uporabnike
njihovih storitev bolj in preve¢ nadlegujejo z zahteva-
mi po vedno novih in vedno bolj strukturiranih ope-
racijskih geslih, s potrebo po abotnih (menda) var-
nostnih deklaracijah o »I am not a robot« in podob-
nim pleonasti¢nim smetenjem. Pleonazmu in logore-
ji na izvenpravnem podrodju se je, nenazadnje, v veli-
ki meri mogoce preprosto izogniti. Skuhati kosilo ali
voziti avtomobil se da tudi brez (pozornega) branja
na stotine strani nerazumljivih navodil za uporabo. In
uzivanje v umetnosti umetnika Mateja Cepina je pov-
sem mogoce tudi ob ignoriranju pleonasti¢nih nesmi-
slov, ki jih obiskovalcu kot razlago teh umetnin ponu-
di muzej in galerija Cukrarna.

Ce navedeno morda deluje drugje, pa v svetu pleona-
sti¢ne in logorei¢ne »pravne ustvarjalnosti« tovrstni
odvodi v normalnost niso uporabni. Veljavnemu in za-
vezujo¢emu pravnemu redu se pa¢ ne da izogniti, naj
je sistem $e tako nor. In ko se v zadeve vplete drzava,
kar je prakti¢no vedno, je prostora za resni¢no delo-
vanje trznih mehanizmov pri ponudbi prava ali pov-
prasevanju po njem hitro konec. Razlogov za nasta-
lo stanje je ve¢ in se prepletajo, vendar je povsem na
dlani zaklju¢ek, po katerem so v zadnjih nekaj dese-
tletjih vse vajeti pravnega urejanja nasih Zzivljenje pre-
vzeli samozavestni ekshibicionisti¢ni povpre¢nezi, ne-
sposobni lo¢evanja preprostega od zapletenega in iz-
razanja preprostega na preprost nacin, ter morda e
prav tako samozavestni nadpovpreénezi, ki novodobni
enormni juridi¢ni pleonazem producirajo in perpetui-
rajo za potrebe lastnih zepov ali ban¢nih ra¢unov.” Ce
je v sodobnem svetu kaj mrtvo in globoko zakopano,
je to teorija varénosti, (neutemeljeno) pripisana sre-
dnjeveskemu filozofu Williamu Ockhamu, ki u¢i, da je
od $tevilnih miselnih poti do nekega zaklju¢ka najbolj
pravilna najkraj$a in najpreprostej$a. Za kakr$nokoli
promocijo dana$njega pravnika — ali zgolj za ohrani-
tev njegove sluzbe — je treba vedno in povsod ravnati
ravno v nasprotju s tak§nimi srednjeveskimi teorijami.

Enormna koli¢ina in kakofoni¢na kompleksnost so-
dobnega prava sta po stali$¢u marsikoga le povsem
ustrezen odraz (ter nujna posledica) razvitosti, razno-
likosti ter bogastva sodobnega sveta in Zivljenja. Stanje
in dogajanje se nekaterim zdi celo zelo impresivno, na-
¢ela pravne drzave se uveljavljajo z vso potrebno ener-
gijo in entuziazmom, urejeni z zakoni in ¢lovekovimi
pravicami ter razsojeni na sodi¢ih vseh moznih sto-
penj so vsi in tudi najmanjsi detajli ¢loveskega Zivlje-
nja. Toda le povsem od realnosti odrezani ljudje lahko

19" Glej v »Lenghty judgments, unlimited arguments«, <www.barandbench.com> (Indija) 2021.
11 Sodba Upravnega sodi¢a RS opr. $t. 1 U 1478/2016-19 z dne 30. avgusta 2017 (opomba §t. 19 na 23. strani sodbe).

12 Definicija iz angleske Wikipedije (slovenska definicija, kot je videti, ne obstaja).

Prevod: »besedic¢enje z odve¢nimi ali modnimi besedami, da bi bilo nekoristno ali preprosto sporo¢ilo videti kot koristno ali intelektualno<.

13 Z dodatkom obupno neskrbnega drzavnega ali pravnega sistema, ki enim in drugim omogo¢a nemoteno razbohotenje ...
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spregledajo, da se je veliko (e ne kar vse) od te sofi-
sticirane »fine uglasitve« prava v zadnjem Casu spre-
vrglo v nekaj ravno nasprotnega od predvidenega in
deklariranega. Ogromne koli¢ine vsega so povzrodile
neki splogni heglovski prehod od kvantitete k (ne)kva-
liteti in nato heglovski obrat iz (zazelene) skrajnosti v
njeno (nezazeleno) nasprotje. Tak rezultat je pravza-
prav neizogiben: pravni red s kar 300.000 predpisani-
mi prekrski pa¢ ne more delovati drugace kot orodje
za samovoljno izbiranje tistih, ki se jih je oblast arbi-
trarno odlo¢ila nadlegovati. In na tisoce zelo raznoli-
kih in vedno spreminjajo¢ih se sodnih razlag pravnih
pravil, ki se tudi sama stalno spreminjajo, lahko ustvar-
ja le povsem nepredvidljiv in nepravi¢en »pravni sis-
tem« arbitrarnega ribolova v (pravnih) kalnih vodah,
dovzeten za vse vrste zlorab in manipulacij.

Zelo o¢itno je, da se je v zadnjih desetletjih velik del
prava spremenil v legalisti¢ne utvare, ki s $tevilnimi
velikimi in visokolete¢imi besedami ter strukturami
prekrivajo povsem druga¢no hudo maligno realnost.
Ustvarjen je cel univerzum sprevrzenih pravnih ka-
tegorij, ki vedno bolj sluzijo le za izkori§¢anje tre-
nutne zelo nenormalne situacije uporabnikom nera-
zumljivega, koli¢insko neobvladljivega in povrhu se
stalno spreminjajocega se »prava«. Te sprevrzene
pravne kategorije sodobnega ¢asa v osnovi niso prav
ni¢ druga¢ne od takratnim ljudem prav tako odtuje-
nih latinskih pravnih kategorij, ki so sluzile za zati-
ranje navadnih ljudi v ¢asu Jacka Cada pred ve¢ kot
pol tisocletja.

Novodobnih primerov istega je cela mnoZica, niti ne
najbolj razvpitega predstavlja na primer slovenska za-
konodaja s podroc¢ja graditve objektov. Pravice in dol-
znosti osebe, ki je zelela zgraditi (ali je ze zgradila)
na primer stanovanjsko hiso, je do leta 2002 urejal
Zakon o graditvi objektov (ZGO) s 108 sorazmer-
no kratkimi in jasnimi ¢leni. Nato je bil sprejet pov-
sem nov, nekajkrat daljsi in hudo bolj zapleten ZGO-
1, ki je bil v naslednjem dobrem desetletju bistveno
spremenjen kar 16-krat, ve¢ kot enkrat letno. V letu
2017 je bil nato sprejet povsem nov zakon, celo z no-
vim imenom (Gradbeni zakon - GZ), ki je bil v nasle-
dnjih letih spet veckrat spremenjen in ga je leta 2022
nadomestil nadaljnji in zaenkrat najnovej$i GZ-1. S
tem zadnjim zakonom je $tevilo razli¢nih vrst objek-
tov preseglo 30, pri ¢emer so za (skoraj) vsakega od
njih urejeni razli¢ni pogoji, postopki in sodni nadzor,
skoraj polovica zakona pa ureja prehodne rezime gle-
de na razne prej$nje predpise.

Tekom let se je proizvajala, ubijala in reinkarnirala
mnogoglava hidra spremljevalnih zakonov o urejanju
prostora, stavbnih zemljis¢ih, urejanju naselij in dru-
gih posegih v prostor, varstvu okolja, prostorskem na-
¢rtovanju, sprejetih véasih generalno za vse objekte,
vcasih le za drzavno prostorsko na¢rtovanje, vcasih le
za ob¢insko, ter tako malo naprej in malo nazaj itd.

In svoje prostorske nacrte in podrobnej$e prostorske
akte je morala sprejeti prav vsaka od 212 slovenskih
ob¢in. Kar je bilo s strani ob¢in tako sprejeto, pa je se-
daj v pretezni meri sporno v leta in desetletja trajajo-

¢ih sodnih postopkih ...

Pri tako nastalem zakonodajnem blodnjaku je lahko
jasno zgolj to, da ta in tak$na pravna pravila ne daje-
jo tistega, kar naj bi (domnevno) morala dajati. So le
utvara deklarirane transparentne in delujo¢e pravne
ureditve o tem, kaj se sme in Cesa se ne sme graditi.
V resnici pa je edini rezultat te enormne koli¢ine stal-
no spreminjajo¢ih se napihnjenih besed v tem, da je
za pravno utemeljeno mogoce deklarirati karkoli in
karkoli za pravno neutemeljeno. Ob takem stanju je
»pravna presoja« o tem, kaj se bo v postopku in gle-
de neke gradnje zares zgodilo,"* praviloma odvisna le
od podkupnine ali drugace prikrite stimulacije, ki jo
ena ali druga stran ponudi uradniku, ki o zadevi od-
lo¢a.!s Do soocenja s tak$no realnostjo v sistemu si-
cer ni videti ni¢esar malignega. Prav nasprotno: prav-
na drzava deluje odli¢no, v zadnjih dveh desetletjih je
bilo v zadevah glede gradbenih dovoljenj in nelegal-
nih gradenj izdanih ni¢ manj kot kar 4754 sodnih od-
lo¢b slovenskih rednih sodi$¢ visjih stopenj in Uprav-
nega sodi$¢a RS.!¢ Vendar pa kljub tiso¢em sodnih in
drugih odlo¢b - ali pa prav zaradi zasutja sistema s
tem enormnim judiciranjem - v spominu tudi Ze pre-
cej starih ljudi v Sloveniji ni niti ene na podlagi in-
$pekcijske odlo¢be v realnosti odstranjene pomemb-
nejse nelegalno zgrajene zgradbe.

lluzija pravne drzave na tem podrocju je vsakomur
jasna Ze zgolj s pogledom na slovensko pokrajino:
nikoli ometani prizidki iz oranZzne opeke na vsaki
drugi privatni stavbi, plasti¢ni avtomobilski saloni
sredi idili¢nih vasi, stometrska pristaniska dvigala
Panamax, ki prekrivajo »striktno zasciteno«
veduto starodavnega obmorskega mesta Koper —
in $e marsikaj istovrstnega, kot da bi ¢lovek prisel
v Karaci, La Paz ali kaksno drugo poselitveno
dzunglo tretjega sveta ...

Slovenski (in $e kak drug) pravni red je poln takinih
in podobnih zgolj fiktivno delujo¢ih legalisti¢nih
tvorb z dejanskimi u¢inki, ki so to¢no nasprotni od
deklariranega. Eno od nadaljnjih tovrstnih Potem-
kinovih vasi predstavlja slovenska insolven¢na zako-
nodaja.’” Do leta 2009 veljaven zakon s kratico ZPP-
SL je najbolj bazi¢en pravni pojem stecajnega prava
o »insolventnosti« definiral v $tirih besedah, sodi-
$¢a pa so ta pravni pojem v desetletju in pol razlozi-
la v zelo obvladljivem $tevilu skupaj 42 sodnih od-
lo¢b sodis¢ druge in tretje stopnje. Nadaljnje dese-
tletje in pol je bilo nato ¢as veljavnosti zakona s kra-
tico ZFPPIPP. Le-ta je iz $tirih besed najprej naredil

4V situaciji, v kateri potencialni graditelj seveda ne more in no¢e ¢akati mnogo let ali celo desetletje na »pravico« na sodig¢u in ko sodig¢a itak ne sledijo

turbulentnemu spreminjanju pravil o gradnjah.

15 Glej v »Korupcijski poskusi legalizacije Turkove ¢rne gradnje na Obali ?«, <www. novice.svet24.si>, 14. april 2022.

16 Podatek z uradne spletne strani <www.sodnapraksa.si>. Stevilo 4754 sodb o gradbenih dovoljenjih in nelegalnih gradnjah pomeni povpreéno po eno tako sodbo na

vsak delovni dan tekom teh 20 let.

17" Naslednjo, eno od mnogih, bi lahko predstavljala tudi pravila o javnih naro¢ilih. V angleski verziji ¢lanka je na primer obdelana $e regulativa o davku na dodano
vrednost (DDV), pri kateri je kljub 18.412 sodbam slovenskih instané¢nih sodis¢ in Upravnega sodis¢a RS — priblizno stiri sodbe vsak delovni dan — jasnosti in pravne

varnosti vedno manj in manj ...
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konglomerat treh odstavkov, $estih to¢k in nekaj ali-
nej z osnovo v »Ce se ne dokaze drugace, velja ..., te-
mur je ze naslednje leto sledila obsezna pleonasti¢na
ekshibicija z dodatkom dolo¢b o »Velja in nasprotni
dokaz ni dovoljen ...«. V nadaljevanju se je v tasu vse
do novele G dogajal pravi pleonasti¢ni vrtiljak doda-
janj novih odstavkov, to¢k in alinej ter ¢rtanj ali spre-
minjanj predhodnih - tako da je v posameznih obdo-
bjih veljalo vsaj dvajset razli¢nih zakonskih definicij
posameznih (pod)segmentov pravnega termina, ki je
bil neko¢ definiran s §tirimi besedami. Ceprav je bilo
izdanih kar 818 sodnih odlo¢b sodis¢ visjih stopenj,
ki so se trudile razlagati posamezne variacije termi-
na »insolventnosti« iz ZFPPIPP- ali pa prav zaradi
za ta namen toliko porabljene energije — vse to obi-
lje visokolete¢ih besed tako zakonodajalca kot viso-
kih sodnih instanc nekako kar ne prisili nobene slo-
venske gospodarske druzbe v tezavah, da bi »insol-
ventnost« (kakorkoli ze definirano) razglasila, pre-
den pretezni del premozenja Ze izgine in za upnike
ne ostane ni¢ ve¢. Sprevrzenih v svoje nasprotje je
$e cela vrsta drugih pravnih institutov te tako zelo
sofisticirane insolven¢ne zakonodaje. V realnosti na
primer skorajda ne obstaja prisilna poravnava, ki je —
v $kodo preostalih — ne bi izglasovali s strani same-
ga dolznika nafabricirani njemu doma¢i »upniki«.'

Ceprav se deklarira vse kaj drugega, imajo torej
tudi novodobnim ljudem nerazumljivi pravni
sistemi povsem enak ucinek kot istovrstne
sprevrzene »pravne« kategorije iz ¢asa Jacka Cada.
Tudi zdaj, spet, izgubljajo posteni in zmagujejo
pokvarjeni, bogatijo in debelijo pa se ne najbolj
posteni nosilci monopolov nad kompleksnimi
svetovi, ki jih kreirajo in perpetuirajo oni sami.

Zelo podobni so tudi $irsi sistemski udinki, ki seveda
gredo dale¢ preko zgolj posami¢nega »legaliziranega«
prizidka kaks$nega privilegiranca ali posami¢ne sfrizira-
ne prisilne poravnave kaksnega zupanovega sina. Kot to
spet briljantno opise Shakespeare v zaklju¢nih poglavjih
drame o nesre¢nem Henriku VI,' se disfunkcionalnost
prava in njegova zavozlanost v odtujene rituale — takrat
latinske in sedaj pleonasti¢ne ter logorei¢ne — zlahka (in
najbrz praviloma) konéata v precej hujsih dimenzijah.
V ¢asu kmalu po uporu Jacka Cada, na primer, v enem
izmed najbolj ¢rnih obdobij angleske zgodovine, ko je
v pol stoletja trajajo¢i krvavi bratomorni vojni med rde-
¢o in belo rozo od meca ali lakote umrlo pol angleske-
ga prebivalstva, in tudi pravnikom takrat ni $lo ravno
zelo dobro ...

18 Glej v »Druzini Jankovi¢ tudi v drugo odpisali milijonske dolgove<«, <www.siol.net>, 29. avgust 2019.

19 .. ter v naslednji drami o Rihardu I1I.

Jerneja Pecoler

odvetnica iz Mislinje

Uveljavljanje pravnih napak v stecajnih

postopkih

K pisanju tega prispevka me je spodbudila teza, da v postopku prodaje nepremicnine v okviru ste-
Cajnega postopka kupec zoper ste¢ajnega dolznika kot prodajalca ne more uveljavljati zahtevkov iz
naslova jamcevanja za pravne napake (488. ¢len Obligacijskega zakonika — OZ) in za posebne omejitve
javnopravne narave (494. ¢len OZ).

Kaksne so pravne moznosti udelezencev postopka (kupca in resni¢nega lastnika) javne drazbe v ste-
¢ajnem in smiselno tudi izvrsilnem postopku, predstavljam v nadaljevanju.

1. Ponovno o pravni naravi pridobitve
lastninske pravice v ste¢ajnem postopku

Klasi¢na stali$¢a o nacinih pridobitve lastninske
pravice

Stvarnopravni zakonik (SPZ) v 39. ¢lenu uzakonja
pravne temelje pridobitve lastninske pravice. Lastnin-
ska pravica se pridobi na podlagi pravnega posla, de-
dovanja, zakona ali odlo¢be drzavnega organa.

Najpogosteje se nacini pridobitve lastninske pravice
razvri¢ajo na izvedene (derivativne) in izvirne (ori-
ginarne).

Za izvedene nacine pridobitve lastninske pravice je bi-

stveno:

— da lastninska pravica ne nastane na novo, ampak se
pridobi od predhodnika (prednika), in sicer v ena-
kem (obstojecem) obsegu in z enakimi (obstojeci-
mi) omejitvami, kot jih je imel prednik;

- da je za pridobitev potrebno soglasje volj - ali vsaj
privolitev - prej$njega lastnika kot pravnega pred-
nika in pridobitelja kot pravnega naslednika.'

Nase pravo pozna dva natina izvedene pridobitve la-
stninske pravice, in sicer pravnoposlovno pridobitev
in dedovanje.”

! Juhart, M., Tratnik, M., Vrencur, R.: Stvarno pravo, GV Zalozba, Ljubljana 2007, str. 219, 220.

2 Juhart, M., Tratnik, M., Vrenéur, R., naved. delo.
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Za izvirne nactine pridobitve lastninske pravice je bi-

stveno:

- da lastninska pravica pridobitelja nastane na novo,
ne glede na to, ali je stvar pred pridobitvijo imela
lastnika ali ne, in v ni¢emer ni vezana na morebitne
omejitve;

- da do izvirne pridobitve pride ne glede na voljo
prej$njega imetnika lastninske pravice, véasih celo
proti njegovi volji.}

Izvirna natina pridobitve nepremicnin sta: pripose-
stvovanje in pridobitev lastninske pravice na podlagi
odlo¢be drzavnega organa. Pridobitev lastninske pra-
vice na podlagi odlo¢be drzavnega organa sodi v okvir
te razprave.

Novej$e stalisce o pravni naravi pridobitve
lastninske pravice v stecaju in izvrsbi

Predstavniki novej$e teorije menijo, da je pridobitev
lastninske pravice v ste¢aju ali izvrsbi iz zornega kota
lastnika kot odsvojitelja izvirna, iz zornega kota kup-
ca kot pridobitelja pa poslovna.*

Vendar novejsa stali§¢a o pravni naravi pridobitve la-
stninske pravice v ste¢aju in izvr$bi brezkompromisne
prakse Vrhovnega sodi$¢a o originarnosti pridobitve
lastninske pravice s sodno odlo¢bo niso zamajala.

Po stali¢u te teorije se izvirnost v primeru steca-
ja odraza preko sklepa o izro¢itvi nepremic¢nine kup-
cu. Sklep o izro¢itvi nepremi¢nine kupcu kot obliko-
valna sodna odlo¢ba v ste¢ajnem postopku nadome-
$¢a zemljiskoknjizno dovolilo kot razpolagalni prav-
ni posel na podroéju poslovnega nacina pridobitve la-
stninske pravice.5 Pravnomocen sklep o izro¢itvi ne-
premicnine kupcu je listina, ki je podlaga za vknjiz-
bo lastninske pravice v korist kupca in druge vpise po
89. tlenu v zvezi s 96. ¢lenom Zakona o zemljiski knjigi
(ZZXK-1).5 Sklep o izro¢itvi nepremicnine kupcu v ste-
¢ajnem postopku nadomesca odsvojiteljevo voljo po
razpolaganju, zato prodajo v ste¢aju in izvr$bi imenu-
jemo prisilna prodaja.’

Po mnenju novejse teorije prisilna prodaja ne izpolnju-
je prve znacilnosti originarnih pridobitev, saj lastnin-
ska pravica pridobitelja ne nastane na novo. Po tej teo-
riji gre tudi v primeru prisilnih prodaj za relativno pri-
dobitev lastninske pravice, to je za spremembo ime-
tnika Ze obstojete pravice.® Pravnoposlovno pridobi-
tev prisilnih prodaj utemeljujejo z uporabo pravil o
pravnih posledicah uveljavitve zastavne pravice, in si-
cer udinkih zastavne pravice v postopkih prisilnih pro-
daj.? Z vidika kupca kot pridobitelja je predpostavka
pridobitve njegova izjava volje in v ste¢ajnem postop-
ku je predpostavka pridobitve prodajna pogodba kot

zavezovalni pravni posel.!’

Kupec v ste¢aju zaradi tega, ker pravni temelj vkljucu-
je pravni posel — prodajno pogodbo, pridobi lastnin-
sko pravico od nelastnika izkljuéno pod pogojem do-
brovernosti.!' Ce kupec ne bi bil dobroveren, bi lahko
resni¢ni lastnik proti kupcu v postopku prisilne proda-
je s tozbo uveljavljal svojo lastninsko pravico.'? Teori-
ja pojasni tudi, da pravilo iz petega odstavka 342. ¢le-
na Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi
insolventnosti in prisilnem prenehanju (ZFPPIPP)!3
varuje le postenega pridobitelja lastninske pravice, saj
nedobroverni kupec lastninske pravice nikoli ne pri-
dobi in posledi¢no s tem pravilom niti pojmovno ne
more biti varovan.'*

Druga mnenja o pravni naravi pridobitve
lastninske pravice v postopkih prisilnih prodaj

Del pravnih strokovnjakov se s stali$¢i novej$e pravne
teorije ne strinja ali vsaj deloma ne strinja. Njihova bi-
stvena kriti¢na stalis¢a so povzeta v nadaljevanju.'> !¢

V strokovni literaturi je zastopano stali$¢e, da se s
$iritvijo pravnoposlovnega nacina pridobitve na po-
dro¢je prisilnih prodaj ne daje dodatne zascite do-
brovernemu kupcu, ampak se, ravno nasprotno, pre-
tirano §¢iti resni¢nega lastnika.'” Resni¢ni lastnik bi
imel v primeru upostevanega poslovnega nacina pri-
dobitve lastninske pravice v postopkih prisilnih pro-
daj poleg vseh obstoje¢ih pravnih mehanizmov (ugo-
vor tretjega, izlo¢itvena tozba, izlo¢itvena pravica) na
voljo $e dodatno pravno varstvo v obliki lastninske

3 Juhart, M., Tratnik, M., Vrenéur, R., naved. delo.

* Plavsak, N.: Utinek postopka za razlastitev na stecajni postopek, Pravno-poslovni portal Tax-Fin-Lex, str. S.

S Plav§ak, N.: Sodobno stvarno pravo, Ljubljana 2016, Poglavje 3.3., Pravna usoda sluznosti in stavbne pravice v primeru prisilne prodaje nepremi¢nine v izvr$bi in

stetaju — pomen prednostnega nacela, str. 297-299.

¢ Tretji odstavek 342. ¢lena Zakona o finan¢nem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju.

7 Plav$ak, N., naved. delo.

8 Zorman Kr¢&, M.: Sodobno stvarno pravo, Ljubljana 2016, Poglavje 1.3., Varstvo vknjizene, resni¢ne in pri¢akovane lastninske pravice v postopku po ZVEtL,
str. 136-138.

° Za izvirne nacine pridobitve lastninske pravice je znatilno, da se pravica pridobi (v primeru prisilne prodaje prenese) neodvisno od poslovne volje (dosedanjega)
imetnika te pravice. To pa e ne pomeni, da je izvirna pridobitev (znatilnost prisilne prodaje) vzrok (poudarila Jerneja Pecoler) za pravne posledice prisilne prodaje.
Te pravne posledice namre¢ ne nastanejo zato, ker ima prisilna prodaja znacilnost izvirne pridobitve, temve¢ nastanejo zaradi u¢inkov, ki jih ima zastavna pravica. Plavsak,
N., naved. delo, str. 299.

10 Plavsak, N., naved. delo, str. 299.

1 Zorman Kré, M., naved. delo, str. 143.

12 Pplavsak, N., naved. delo, str. 302-303.

13 Udelezenec, ki ni uspel na javni drazbi ali v postopku javnega zbiranja ponudb, upnik, predkupni upravicenec ali tretja oseba niso upraviceni niti v ste¢ajnem niti
v drugem postopku uveljavljati:

1. zahtevka za razveljavitev ali ugotovitev ni¢nosti prodajne pogodbe,

2. zahtevka za sklenitev prodajne pogodbe pod enakimi pogoji z njimi,

3. zahtevka za razveljavitev ali ugotovitev ni¢nosti razpolagalnega pravnega posla, s katerim je bila prenesena lastninska ali druga premozenjska pravica na kupca, ali

4. kateregakoli drugega zahtevka, katerega uveljavitev posega v pravice, ki jih pridobi kupec s sklenitvijo ali izpolnitvijo prodajne pogodbe.

14 Plavsak, N., naved. delo, str. 302-303; Zorman Kr¢&, M., naved. delo, str. 143.

1S S¢ernjavi¢, L: O nekaterih dilemah nacela zaupanja v zemljisko knjigo in o utinkih overjenega zemljiskoknjiznega dovolila, Revija Odvetnik, it. 2 (80) — april 2017,
Posebna stevilka.

16 Tratnik, M.: Pridobitev lastninske pravice pri prisilni prodaji v izvrsbi in ste¢aju, Pravna praksa, $t. 21-22/ 2019.

17 §¢ernjavi¢, 1., naved. delo.
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tozbe, ki bi lahko bila tudi predmet zlorabe v obli-
ki izsiljevalskih tozb.'® S $iritvijo pravnoposlovnega
nacina pridobitve lastninske pravice na podro¢je pri-
silnih prodaj bi lahko bil posledi¢no ogrozen celoten
postopek prisilnega poplacila terjatev.'” Argumenta-
cija, da se peti odstavek 342. ¢lena ZFPPIPP lahko
uporabi samo v primeru dobrovernega kupca, je v te-
oriji zavrnjena s pojasnilom, da bi le-ta lahko bil po-
temtakem vedno zlorabljen.?°

2. Novejsa sodna praksa Vrhovnega
sodis¢a o nacinu pridobitve lastninske
pravice v stecajnem postopku

V sodbi II Ips 10/2021 z dne 7. aprila 2021 je bila
pri prodaji nepremic¢nine v ste¢ajnem postopku do-
kazana zloraba v razmerju med ste¢ajnim upravite-
ljem, cenilcem in kupcem. V sodbi je Vrhovno sodi-
$¢e enotno izpostavilo, da je namen petega odstav-
ka 342. ¢lena ZFPPIPP varstvo postenega kupca.
Dolo¢ba petega odstavka 342. ¢lena ZFPPIPP kup-
ca ne varuje v primeru ocitnih zlorab pravil stecaj-
nega postopka zaradi dosege nedopustnega cilja. V
primerih o¢itnih zlorab je jezikovno pravilo petega
odstavka 342. ¢lena ZFPPIPP (ob uporabi pravil te-
leoloske redukcije) prebito. Vrhovno sodisce je obe-
nem poudarilo, da okoli§¢ina nakupa nepremic¢ni-
ne na javni drazbi ne pomeni, da je mogoce prese-
¢i temeljna nacela OZ*' (na primer prepoved zlo-
rabe pravic) in splo$ne predpostavke za veljavnost
posla (dopusten predmet, dopustna kavza). Prodaj-
na pogodba, ki je sklenjena z namenom izigravanja
resni¢nega lastnika, je zaradi nasprotovanja moral-
nim nac¢elom ni¢na. Posledi¢no je Vrhovno sodisce
revizijo zavrnilo in potrdilo Ze ugotovljeno ni¢nost

prodajne pogodbe.

V sodbi II Ips 19/2020 z dne 17. julija 2020 je Vr-
hovno sodis¢e zavrnilo revizijo toznika kot predku-
pnega upravi¢enca na podlagi solastni$tva. Potrdilo
je drugostopenjsko odloditev o zavrnitvi tozbenega
zahtevka za razveljavitev prodajne pogodbe, sklenje-
ne v steajnem postopku. Vrhovno sodi$¢e RS je pra-
vilu o izkljucitvi zahtevkov iz petega odstavka 342. ¢le-
na ZFPPIPP pripisalo pomen sledenja ucinkovitosti
postopkov prisilnih prodaj in varstva lastninske pravi-
ce, pridobljene v ste¢ajnih postopkih. Se enkrat je po-
udarilo, da kupec v ste¢ajnem postopku na javni draz-
bi ali na podlagi zavezujocega zbiranja ponudb posta-
ne lastnik nepremicnine originarno, in ne derivativ-
no. Zato so izklju¢eni ugovori, da kupec ob nakupu
ni bil dobroveren.

Sodba II Ips 81/2020 z dne 10. februarja 2021 po-
novno poudari pomen kvalificirane nedobrovernosti.
V tem primeru je bila kvalificirana nedobrovernost
ugotovljena v razmerju med ste¢ajnim upraviteljem

in kupcem pri prodaji funkcionalnega zemlji$¢a, pri-
padajocega ve¢ vedstanovanjskim stavbam.?* Tozbo z
vel tozbenimi zahtevki so vlozili etazni lastniki. Pri-
marni tozbeni zahtevek se je glasil na ugotovitev ni¢-
nosti prodajne pogodbe o prodaji funkcionalnega ze-
mlji§¢a. Posebnost je bila v tem, da so etazni lastniki
kot tozniki uveljavljali ni¢nost prodajne pogodbe, ki
jo je kupec v ste¢ajnem postopku nato kot prodajalec
sklenil z nadaljnjim kupcem. V sodbi Vrhovno sodis¢e
ponovno poudari pomen dopustnosti predmeta pro-
daje iz 34. ¢tlena OZ. Pogodbo z nedopustnim predme-
tom (funkcionalnim zemljis¢em) posledi¢no zadene-
jo ni¢nostne sankcije. Legitimacijski zahtevek pa lah-
ko v taksnih primerih etazni lastniki izjemoma uvelja-
vljajo v nadaljnji prodaji.

Resni¢ni lastnik glede na prakso Vrhovnega sodi$¢a
tako po prodaji, izpeljani v ste¢ajnem ali izvr$ilnem
postopku, svojo lastninsko pravico, ¢e je v zagotovlje-
nem javnem postopku ni uveljavljal, dokon¢no izgu-
bi.?* Sklicuje se lahko na kvalificirano nedobrovernost
in zlorabo postopka. Vrhovno sodi$¢e je na Ob¢ni seji
§t. 1/96 in 1/94 sprejelo pravno mnenje, da je pogod-
bo, sklenjeno v ste¢ajnem postopku, mogoce izpodbi-
jati samo iz razlogov, ki jih dovoljuje ste¢ajno pravo, to
pa so predvsem nepravilnosti v izvedbi javne drazbe.?*
Sedanja teleoloska razlaga petega odstavka 342. ¢lena
ZFPPIPP, vezana na preboj jezikovne razlage za pri-
mere kvalificiranih zlorab v postopku prodaje in po-
sebej izrazena v sodbi II Ips 10/2021 z dne 7. aprila
2021, pravzaprav predstavlja nadaljnji razvoj omenje-
nega trdnega stalis¢a Vrhovnega sodi$¢a, kar kaze na
kontinuiteto pravne misli.

Ugotoviti je mogoce, da je sodna praksa Vrhovnega
sodis¢a RS brez dodatne vpeljave poslovnega naci-
na pridobitve lastninske prepri¢ljivo resila primere
kvalificiranih zlorab v postopkih prisilnih prodaj in
primer nedopustnih predmetov. In tako odgovorila
pomislekom novejse pravne teorije, ki je, tudi zara-
di preprecitve prodaje funkcionalnega zemljis¢a, za-
govarjala vpeljavo poslovnega nacina pridobitve la-
stninske pravice v postopke prisilnih prodaj.’> So-
dna praksa Vrhovnega sodi$¢a je torej z ohranitvijo
originarnosti pridobitve lastninske pravice v postop-
kih prisilnih prodaj in ob teleoloski razlagi 342. ¢le-
na ZFPPIPP posredno podelila zaupnico postenemu
upravitelju, sodniku in kupcu.

3. Ali so v postopkih prisilnih prodaj
izklju¢ene jamcevalne sankcije, in ¢e
so, katere?

V nadaljevanju izhajam iz v praksi sprejetega stalis¢a

o originarnosti pridobitve lastninske pravice v postop-
kih prisilnih prodaj.

18 Tratnik, M., naved. delo.

9 Tratnik, M., naved. delo.

20 §¢ernjavig, L., naved. delo.

2 Ur. RS, §t.97/07 - UPB, 64/16 - odl. US in 20/18 - OROZ631.

22 Vrhovno sodi$¢e RS se sklicuje na sodbo II Ips 279/2014 z dne 14. julija 2016.
% Pravno mnenje Vrhovnega sodis¢a z dne 14. decembra 1994.

2 Tako tudi sodba II Ips 191/2011 z dne 20. februarja 2014 in sklep II Ips 100/2021 z dne 28. marca 2013.

25 Zorman Kré, M., naved. delo.
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Vrhovno sodi$¢e je prodajno pogodbo v ste¢ajnem
postopku v sodbi III Ips 157/98 z dne 25. avgusta
1999 opredelilo (zgolj)* kot izvedbeni akt rezultata
drazbe, ki nadomes¢a domik v nepremi¢ninski draz-
bi, izvedeni v izvr$ilnem postopku.

Se bolj natan¢no je bilo Vrhovno sodis¢e v sodbi III
Ips 87/2000 z dne 14. septembra 2000, v kateri je
poudarilo, da prodajna pogodba, sklenjena v postop-
ku prisilne prodaje, ne predstavlja obicajne obligacij-
ske pogodbe v smislu 454. ¢lena Zakona o obligacij-
skih razmerjih - ZOR (43S. ¢len OZ), temveé zgolj iz-
vedbeno dejanje javne drazbe. Kupec tako ne pridobi
lastninske pravice na podlagi te pogodbe, temve¢ origi-
narno po javni drazbi, ki jo izvede drzavni organ. Nave-
dena prodajna pogodba po tem stali$¢u ne predstavlja
pravnega posla za derivativni nacin pridobitve stvari.

V 336. ¢lenu ZFPPIPP je doloceno, da se za prodaj-
no pogodbo, ki jo upravitelj sklene s kupcem, upora-
bljajo pravila, dolo¢ena v 337. do 343. ¢lenu ZFPPI-
PP, in jih s pogodbo ni mogoce izkljuciti. Ta pravila o
prodajni pogodbi v ste¢ajnem postopku iz Pododdel-
ka 5.8.2. so specialna glede na dolo¢ila OZ o prodajni
pogodbi, ki se sklene na pravnoposlovnem podrodju.
Pogodba, sklenjena v ste¢ajnem postopku, mora po
moji tezi vsebovati zgolj te bistvene sestavine. Vkljuce-
vanje drugih podrobnejsih pogodbenih dolo¢il, pred-
vsem dolocil o izkljucitvi odgovornosti za napake, pri
tem $e posebej o izkljucitvi javnopravnih omejitev in
pravnih napak, je zaradi originarnega nacina pridobi-
tve lastninske pravice — na podlagi odlo¢be drzavne-
ga organa - nepotrebno.

Posebno pravilo 340. ¢lena ZFPPIPP izklju¢uje od-
govornost za stvarne napake.”” V Ze omenjeni sodbi
II Ips 87/2000 z dne 14. septembra 2000, katere vse-
bina se je nanasala na presojo stvarnih napak - manj-
$a povr$ina prodanih poslovnih prostorov - je Vrhov-
no sodi$¢e pojasnilo, da pri izvirnem nacinu pridobi-
tve lastninske pravice kupec pravic iz jamcevanja proti
prodajalcu kot pravnemu predhodniku v skladu z do-
lo¢ilom 488. ¢lena ZOR (468. ¢len OZ), ker ni prav-
nega predhodnika (pojmovno), ne more uveljavljati.
Zaradi originarnega nacina pridobitve lastninske pra-
vice so po namenu izklju¢ene stvarne napake. Kupec
lahko s tozbo uveljavlja samo neveljavnost prodajne
pogodbe, in sicer samo zaradi nepravilnosti (zlorab)
v postopku javne drazbe.

V postopkih prisilnih prodaj zaradi originarnega na-
¢ina pridobitve lastninske pravice po mojem mne-
nju po naravi stvari prav tako ni mozZno jamcevanje
za pravne napake (488. ¢len OZ).” Ta argument je
Visje sodi$¢e v Ljubljani uporabilo v sodbi in sklepu
II Cp 3225/2014 z dne 24. marca 2015 in sklepu IT Ip
4563/2015 z dne 3. februarja 2016. V prvi omenjeni

sodbi je Visje sodis¢e v Ljubljani, ob presoji utemelje-
nosti jamcevalnega zahtevka za stvarno napako, poja-
snilo, da je odgovornost za stvarne napake pri prodaji
na prisilni javni drazbi (467. ¢len OZ) izrecno izklju-
¢ena, smiselna uporaba dolo¢b o jamcevanju za prav-
ne napake, to je za omejitve kupéevega poloZaja za-
radi pravic tretjih (488. ¢len OZ), pa po naravi stva-
ri ne pride v postev.

Z namensko razlago, temeljeco na originarnem nacinu
pridobitve lastninske pravice v postopkih prisilnih pro-
daj, nadalje zagovarjam stali$¢e, da kupec proti proda-
jalcu pojmovno ne more uveljavljati jaméevanja iz na-
slova omejitev javnopravne narave (494. ¢len OZ).%
Kot posebne omejitve javnopravne narave se obravna-
vajo tudi pomanjkljivosti, vezane na izdana gradbena
in uporabna dovoljenja.?!

Pri prisilni prodaji stavbe brez gradbenega dovoljenja,
ki ga kupec tudi naknadno ni mogel pridobiti, je Vis-
je sodi$¢e v Ljubljani v Ze omenjeni odlo¢bi, sodbi in
sklepu II Cp 3225/2014 z dne 24. marca 2015, me-
nilo, da v postopkih prisilnih prodaj ni mogoce upo-
rabiti 494. ¢lena OZ. V zvezi s tem je pojasnilo, da si-
cer ze sam 494. ¢len OZ na pravnoposlovnem podro-
&u** omejuje odgovornost prodajalca za omejitve, za
katere je vedel ali je vedel, da jih je mogoce pri¢ako-
vati, pa jih kupcu ni sporo¢il.** Nadalje Vigje sodisce
meni, da dolo¢ba 494. ¢lena OZ v postopkih prisilnih
prodaj ni uporabljiva, ker sodi$¢e v razmerju do ose-
be, ki kupi nepremi¢nino na javni drazbi, ni v poloza-
ju, primerljivem s polozajem prodajalca. V tem delu
obrazlozitve sodisce, razen z navedbo neprimerljivosti
poloZajev zasebnega prodajalca in sodi$¢a, ni posebej
pojasnilo vzrokov za izkljucitev dolo¢be 494. ¢lena OZ
na podrog¢ju prisilnih prodaj. Menim, da je razlog lah-
ko le v dejstvu originarnosti pridobitve lastninske pra-
vice v postopkih prisilnih prodaj. Vsled tega tudi do-
lo¢ba (494. ¢len OZ; enako kot 488. ¢len OZ) po svo-
ji naravi, to je zaradi originarnosti pridobitve lastnin-
ske pravice, ni uporabljiva v postopkih prisilnih prodaj.

Opredelilna razlika med zasebno prodajo in postopki
prisilnih prodaj je javnost in transparentnost postop-
ka. Ta namen se dosega tudi z vklju¢itvijo vloge cenil-
ca premozenja. Skladno s 327. ¢lenom ZFPPIPP mora
upravitelj za vsako vrsto premozenja, ki sestavlja ste-
¢ajno maso, dobiti oceno vrednosti tega premozenja
zaradi prodaje. Oceno vrednosti premozenja mora iz-
delati ocenjevalec, pooblascen za tisto vrsto premoze-
nja, ki je predmet ocene, ¢e ni v zakonu za posamezni
primer dolo¢eno drugace. Ocena vrednosti premoze-
nja mora biti izdelana na podlagi trzne vrednosti in li-
kvidacijske vrednosti, v skladu s standardi ocenjevanja
vrednosti, dolo¢enimi z zakonom, ki ureja revidiranje.
Menim, da je pooblas¢eni ocenjevalec ali sodni ceni-
lec (v nadaljevanju: cenilec, izvedenec) v postopkih

26 Navedbo v oklepaju dodala Jerneja Pecoler.

27
28 Navedbo v oklepaju dodala Jerneja Pecoler.
29

Stecajni dolznik ne odgovarja za stvarne napake premozenja, ki je predmet prodaje.

Prodajalec odgovarja, ¢e ima na prodani stvari kdo tretji kaks$no pravico, ki izklju¢uje, zmanjsuje ali omejuje kupéevo pravico, pa o njej kupec ni bil obves¢en in tudi ni

privolil, da bi vzel stvar, ki je z njo obremenjena. Prodajalec kaksne druge pravice odgovarja za to, da ta obstaja in da ni pravnih ovir za njeno uveljavitev.

3 Po 494. ¢lenu OZ prodajalec odgovarja tudi za posebne omejitve javnopravne narave, ki kupcu niso bile znane, ¢e je prodajalec vedel zanje ali ¢e je vedel, da jih je

mogoce pric¢akovati, pa jih kupcu ni sporodil.
31 VSL,1Cpg90/2022 z dne 1. junija 2022.
3 Poudarila Jerneja Pecoler.

% To pomeni, da ze dolo¢ba OZ vsebuje element zlorabe, ki se ob uporabi namenske razlage petega odstavka 342. ¢lena ZFPPIPP lahko ustrezno sankcionira.
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prisilnih prodaj edini, ki morebitne javnopravne ome-
jitve ugotavlja z vidika stroke.

Cenilci za svoje delo odskodninsko odgovarjajo. Nji-
hova ravnanja se presojajo po merilih dolzne skrbnosti
strokovnjaka iz 6. ¢lena OZ.3* Pri presoji meril skrbno-
sti dobrega strokovnjaka so nedvomno v pomo¢ stan-
dardi ocenjevanja vrednosti in pravila stroke. V revi-
ji SIR*IUS (t. 6/2018), ki jo izdaja Slovenski institut
za revizijo, je sprejeto stali$¢e dobre prakse v zvezi z
dolznostjo presojanja, ali je ocenjevana nepremicnina
zgrajena v skladu z gradbenim dovoljenjem. Iz mne-
nja nedvomno izhaja, da mora izvedenec v postopku
ocenjevanja vrednosti premozenja pridobiti gradbeno
in uporabno dovoljenje ter se izre¢i o morebitnih o¢i-
tnih odstopanjih od le-teh. Menim, da upravitelj po-
ro¢ila o oceni vrednosti, ki mora biti izdelano skla-
dno s pravili stroke, nima dolznosti posebej preverja-
ti, niti za to nima znanj, saj stecajni upravitelj ni stro-
kovnjak na podro¢ju gradbene in arhitekturne stroke.
Upravitelj se pri svojem delu opre na poro¢ilo o ceni
vrednosti in javno dostopno zemljiskoknjizno stanje.
Ce bi moral upravitelj raziskovati kaj ve¢ od tega, bi
bilo na mestu vprasanje o smotrnosti vkljucitve cenil-
ca v postopke prisilnih prodaj. Upravitelji so pri pri-
silni prodaji v enakem polozaju kot sodniki v izvrsil-
nem postopku. Pri prodaji premozenja v ste¢ajnem po-
stopku upravitelj deluje kot procesni organ sodisca.®
Pri tem po moji presoji ne sme zavesti dejstvo, da bi
morale biti obveznosti upraviteljev druga¢ne, razsirje-
ne zgolj zato, ker so upravitelji skladno s 97. ¢lenom
ZFPPIPP tudi (3e) zakoniti zastopniki ste¢ajnega dol-
znika. Zakonito zastopstvo je predvideno zaradi dej-
stva, da je ste¢aj generalna izvr$ba in hkrati postopek
prenehanja pravnega subjekta. Upravitelji morajo tako
po naravi stvari poskrbeti Se za druga opravila, ki bi
bila sicer v pristojnosti uprave, na primer odpustiti de-
lavce, skleniti in odpovedati najemne pogodbe, vloZi-
ti izpodbojne tozbe. Zakonito zastopstvo $e ne pome-
ni, da mora upravitelj zgolj zaradi funkcije zakonitega
zastopnika vedeti, ali stavba v lasti ste¢ajnega dolzni-
ka ima gradbeno in uporabno dovoljenje. V sodbi II
Ips 4563/201S z dne 3. februarja 2016 je Visje sodi-
$¢e v Ljubljani zapisalo, da v primerih, ko sodis¢e ni

seznanjeno s tem, da gre za ¢rno gradnjo, tega v raz-
pisne pogoje ne more vkljuciti. Prav tako tega dejstva
izvrsilno sodis¢e (niti upravitelj) ne preverja po uradni
dolznosti. Prodaja stavbe brez gradbenega dovoljenja,
celo prodaja nepremic¢nine z zaznambo ¢rne gradnje
v postopkih prisilnih proda;j,* niti ni prepovedana.

Izkljucitev stvarnih in pravnih napak ter tudi poseb-
nih omejitev javnopravne narave v postopkih prisil-
nih prodaj je dodatno podkrepljena z dejstvom, da
v ste¢ajnem postopku ze po naravi stvari prodajna po-
godba ne bi smela biti podvrzena enoletnemu roku za
uveljavljanje pravic, ob pogoju predhodnega pravoca-
snega grajanja napak.’” Kupnino, ki je najveckrat edi-
no premozenje, je namre¢ treba razdeliti v kratkem
roku po njenem prejemu.>® Nerazumno bi bilo, da
bi pogodbo, sklenjeno v ste¢ajnem (smiselno izvrsil-
nem) postopku, tako dolgo puséali v negotovosti, saj
se lahko v tem ¢asu stecajni postopek tudi Ze prav-
nomoc¢no zakljudi. To je dodaten argument za to, da
v postopke prisilnih prodaj ni smotrno vpeljati prav-
noposlovnega nac¢ina pridobitve lastninske pravice in
s tem posledi¢no pravila o jamcevanju za pravne na-
pake ter posebnih omejitev javnopravne narave.*

4. Sklep

Kljub temu da v postopkih prisilnih prodaj zaradi ori-
ginarnega nacina pridobitve lastninske pravice jamce-
valni zahtevki za stvarne in — po mojem mnenju poj-
movno — tudi pravne napake ter posebne omejitve jav-
nopravne narave niso mozni, to ne izklju¢uje morebi-
tnih odskodninskih zahtevkov zoper sodelujoce v po-
stopkih prisilnih prodaj (ste¢ajni upravitelj, sodisce,
cenilec). Prav tako teleoloska razlaga petega odstavka
342. ¢lena ZFPPIPP omogocta preboj jezikovne raz-
lage tega ¢lena za primere kvalificiranih zlorab v po-

stopku prodaje.

V prodajne pogodbe, sklenjene v ste¢ajnih postop-
kih, pa po moji presoji zaradi narave prodajne pogod-
be (zgolj izvedbeni akt rezultata drazbe) ni smiselno
vkljucevati drugih dolo¢b, ki jih kot obvezne predpi-
suje ZFPPIPP.

3 Udelezenci v obligacijskem razmerju morajo pri izpolnjevanju obveznosti iz svoje poklicne dejavnosti ravnati z ve¢jo skrbnostjo, po pravilih stroke in po obi¢ajih

(skrbnost dobrega strokovnjaka).
3 Prvi odstavek 97. ¢lena ZFPPIPP.

3 Clena 106 in 107 Gradbenega zakona (GZ-1). EVA 2020-2550-0059. VSM, 11p 1209/2014 z dne 19. februarja 2015.

37 Clena 480 in 495 OZ.

38 Osmi odstavek 371. ¢lena ZFPPIPP.
39

Plavsak, N.: U¢inek postopka za razlastitev na ste¢ajni postopek, Zbornik Sodobno insolven¢no pravo. Upravitelj mora kupca v razpisu javne drazbe izrecno opozoriti,

daje v teku razlastitveni postopek. V nasprotnem primeru bo kupec lahko uveljavljal jamcevanje za pravne napake.
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Jernej Oresek

odvetnik v Ljubljani

(Ne)ucinkovitost delovanja slovenskih sodis¢

(2. del)

Pred dobrim letom in pol sem v ¢lanku (Ne)ucinkovitost delovanja slovenskih sodis¢' Zze problema-
tiziral dolgotrajnost sodnih postopkov in posledi¢no neucinkovitost sodnega sistema. V ¢lanku sem
navedel Stiri primere iz svojega delokroga, v katerih so sodis¢a po moji tedanji presoji neucinkovito
vodila sodne postopke.
Za osvezitev spomina bom o Ze predstavljenih primerih pisal vnovic.

V letu 2021 sem zapisal takole:

1. primer: V gospodarski zadevi sem vlozil tozbo zara-
di pla¢ila denarnega zneska. Ker po skoraj treh mese-
cih $e vedno nisem prejel odgovora na tozbo, sem na
sodi$ce vlozil poizvedbo o stanju postopka. Cez nekaj
dni sem s sodi$¢a prejel obvestilo, da so tozbo prav-
kar poslali v vroditev tozeni stranki.

2. primer: Na okrajno sodi$¢e v manj$em kraju sem v
januarju 2021 vlozil tozbo zaradi priposestvovanja slu-
znosti. Obe stranki sta vse pripravljalne vloge vlozili ze
do sodnih poditnic, prav tako sta obe stranki predlo-
zili vse dokaze, ki so relevantni za odlo¢anje. Ker pri-
pravljalni narok oziroma prvi narok za glavno obrav-
navo $e ni bil razpisan, sem vlozil predlog za pospe-
Sitev postopka. S sodi$¢a sem pred nekaj dnevi prejel
odgovor, da trenutno sodi$¢e razpisuje naroke v zade-
vah, v katerih so bile tozbe vlozene leta 2019.

3. primer: Na okrajno sodi$¢e v manjSem slovenskem
kraju je bil marca 2018 vlozen predlog za delitev so-
lastnine (nepremi¢nin).” Postopek na prvi stopnji $e
ni koncan. Sodi$¢e $e ni zaslisalo niti strank postopka.

4. primer: Marca 2018 je bila vloZena tozba zaradi
placila denarnega zneska. Klju¢na dejstva stranke do-
kazujejo s pri¢ami. Sodi$¢e $e ni zasli$alo niti ene pri-
¢e, niti strank, ¢eprav so bili izvedeni ze trije naroki.
Stranke je sodi$¢e na narokih vztrajno prepricevalo,
naj sklenejo sodno poravnavo, ¢eprav je bilo iz okoli-
§¢in jasno, da sklenitev poravnave ni mozna.

Naj $e omenim, da sem ¢lanek, v katerem sem
predstavil te primere, pisal novembra 2021.

In v kateri »fazi« so primeri zdaj?

Radovedni bralci se morda sprasujejo, kaksno je tre-
nutno stanje opisanih primerov. Da ne bi ostali brez
odgovorov, bom pojasnil, kaksno je stanje.

Primer 1

Stanje sodnega postopka je popolnoma enako kot
tedaj. Kljub temu da je bila tozba vloZena v zacetku

leta 2021, do danasnjega dne $e vedno ni bil razpisan
niti pripravljalni narok oziroma prvi narok za glavno
obravnavo. Ob tem sem na sodi$¢e ze veckrat posre-
doval poziv, naj ¢im prej razpiSe prvi narok, kar pa na
sodi$¢e ocitno ni imelo nobenega vpliva.

Primer 2

Stanje sodnega postopka je popolnoma enako kot
tedaj. Do dana$njega dne $e vedno ni bil razpisan
niti pripravljalni narok oziroma prvi narok za glavno
obravnavo, kljub temu da sem sodi$¢e k temu veckrat
pozval.

Primer 3

Stanje sodnega postopka je enako kot tedaj, s to raz-
liko, da je sodi$¢e pred kratkim zasli$alo stranke.
Kljub temu da je bil predlog za razdelitev solastni-
ne vlozen pred ve¢ kot petimi leti, prvostopenjski
postopek $e kar nekaj ¢asa ne bo zaklju¢en. Sodi-
$¢e mora namre¢ $e imenovati razli¢ne izvedence,
pridobiti njihova mnenja in opraviti druga proce-
sna dejanja.

Primer 4

Postopek se je letos pravnomoc¢no zakljudil, saj so
pravdne stranke zaradi iz¢rpanosti sklenile sodno po-
ravnavo. Pravda se je s sodno poravnavo zakljucila po
petih letih od vlozitve tozbe in po $tevilnih opravlje-
nih narokih.

Se nekaj primerov neucinkovito
vodenih postopkov

Mislim, da ni potrebna poglobljena analiza za ugoto-
vitev, da v navedenih primerih sodi$¢a ne postopajo
ucinkovito in v duhu pravice do sojenja brez nepo-
trebnega odlasanja.

Da si bralci tega ¢lanka ne bi ustvarili napa¢nega
mnenja, da navedeni primeri pomenijo edine prime-
re neuc¢inkovito vodenih postopkov s strani sodis¢,
bom navedel $e nekaj primerov iz svojega delokro-
ga zadev.

! Oresek, J.: (Ne)ucinkovitost delovanja slovenskih sodig¢, Odvetnik §t. S (103) - zima 2021, str. 24.

% Predmet delitve je manjsa kmetija.



OpvETNIK 111 / POLETJE 2023

CLANKI

23

Primer §

V pravdnem postopku pred okrajnim sodi$¢em zasto-
pam toZzeno stranko. Pred enim letom je sodisce toze-
¢i stranki nalozilo placilo predujma za postavitev izve-
denca. Tozeca stranka je predujem placala. Do danes
(torej po enem letu od placila predujma) sodisce se
ni izdalo niti sklepa o imenovanju izvedenca.

Primer 6

Pred prvostopenjskim sodi$¢em je potekal kazenski
postopek. Obdolzenec je bil obtozen kaznivega deja-
nja, ker delavcem naj ne bi izplacal pla¢. Kljub relativ-
no enostavnemu dejanskemu stanju je bil sodni posto-
pek dolgotrajen. Ne glede na pozive, naj sodi$¢e za-
radi razjasnjenega dejanskega stanja o zadevi ¢im prej
meritorno odlod¢i, se je sodi$¢e odlocalo za razpis no-
vih narokov. Razpisalo jih je ve¢ kot 10. Nekaj dni
pred zadnjim razpisanim narokom je sodi$¢e izdalo
sklep o zastaranju.

Primer 7

V zapusc¢inskem postopku je nasprotna stranka de-
cembra 2022 vlozila pripravljalno vlogo. Sodis¢e nam
je pripravljalno vlogo v vrocanje posredovalo maja
2023.

Preostali primeri

Popolnoma obicajna praksa razli¢nih sodis¢ je, da
se pripravljalni narok oziroma prvi narok za glavno
obravnavo razpi$e Sele po ve¢ kot dveh letih od vlo-
zitve tozbe.

Ce bi bili nasteti primeri osamljeni in redki, kritika
sodnega sistema kot celote najbrz ne bi bila upra-
vi¢ena. Zal pa se ni mogoce znebiti ob¢utka, da ne
gre za osamljene primere. Menim, da je nespreje-
mljivo, da se v §tevilnih pravdnih postopkih prvi na-
rok razpige po dveh (ali ve) letih od vlozitve tozbe.

Ce opisani primeri ne veljajo za izjeme, ima ve&je
$tevilo nerazumno dolgo trajajo¢ih postopkov ne-
gativne posledice, o ¢emer sem ze pisal, zato se ne
bom ponavljal.?

Seveda pa niso popolnoma vsi postopki vodeni ne-
ucinkovito. V nekaterih primerih sodi$¢a postopajo
hitro in brez nepotrebnega odlasanja. Glede na iz-
kusnje je takih primerov bistveno manj. Kljub temu
pa obstajajo in predstavljajo dober zgled. V enem iz-
med pravdnih postopkov,* v katerem zastopam to-
zele stranke, je prvi narok razpisan Sest mesecev po
vlozeni tozbi. Nadalje je okrajno sodi$¢e v pravdnem
postopku zaradi motenja posesti izvedlo prvi narok
v $estih tednih po vlozitvi tozbe. Navedeno dokazu-
je, da je v okviru veljavnih predpisov ob ustrezni or-
ganizaciji mogoc¢e hitro in u¢inkovito voditi sodne

postopke.

Sklep

Ce kateri izmed sodnic ali sodnikov prepozna svoj
primer, bi bil verjetno na mestu razmislek o nadalj-
njem ucinkovitem vodenju postopka. Namen tega
¢lanka nikakor ni splo$no kritiziranje sodnega sis-
tema.

Sluzi naj kot pobuda za razmislek vsakega
posameznega sodnika oziroma sodnice o tem, ali
bi ucinkovitost sodnih postopkov morali izboljsati
in na kak3en nacin to storiti v okviru veljavnih
predpisov.

Menim, da odvetniki in sodniki (oboji smo namre¢
del pravosodja) nismo na razli¢nih bregovih. Za konec
se bom navezal na besede odvetnice Tine Snajder,’ ki
jih je zapisala v uvodniku revije Odvetnik, in sicer da
smo odvetniki in sodniki »na isti ladji, da plujemo v
isto smer in da nismo drug drugemu ne sovraznik ne tek-
mec ne nasprotnik.

3 Oresek, J., naved. delo, str. 24.

* Pravdni postopek se nanasa na vrnitev darila v zapu§¢ino. Postopek poteka pred okroznim sodis¢em v ve¢jem slovenskem kraju.
5 Snajder, T.: Draga kolegica Sodnica, Odvetnik §t. 1-2 (109-110) - pomlad 2023, str. 3.
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odvetnik v Ljubljani

Varovanje interesov stranke ali nezakonito

ravnanje zagovornika

Pri OkroZznem sodis¢u v Ljubljani se je nedavno na prvi stopnji zakljucil kazenski postopek, v kate-
rem je bilo sprva udeleZzenih 39 obdolZencey, ki jim je obtoZba ocitala neupraviceno proizvodnjo
in promet s heroinom, kokainom, ekstazijem, marihuano, hasisem in amfetaminom. Po navedbah
policije do zdaj v Sloveniji e nismo imeli hudodelske zdruzbe, ki bi delovala v tolikShem obsegu. V
tem postopku sem opravljal vlogo zagovornika enega od opros¢enih obdolzencev, zoper katerega
pritozba ni bila vloZzena.

Ceprav se je dogodek, ki ga obravnavam v tem pri-
spevku, zgodil Ze pred ve¢ kot letom dni, sem z obja-
vo prispevka pocakal na pravnomo¢nost sodbe v delu,
ki se nanasa na mojega mandanta, saj nisem Zzelel, da
bi vsebina prispevka morebiti vplivala na izid kazen-
skega postopka.

Clanek se nanasa na narok za glavno obravnavo, na ka-
terem je bilo med drugim predvideno zaslisanje dveh
kriminalistov, ki sta na odro¢nem delu gozdne ceste
bojda povsem po naklju¢ju naletela na osumljenko, ki
je imela na sedezu svojega vozila v odprti torbi kilo-
gram heroina. Ta dogodek je pomenil sprozilni mo-
ment celotne kazenske zadeve. Kriminalista sta hero-
in zasegla, ¢emur je sledila preiskava stanovanja osu-
mljenke.

Z zasli$anji obeh kriminalistov je bilo treba preveri-
ti objektivno (ne)verjetnost teze obtoznice, po kate-
ri dva kriminalista na neobljudenem kraju povsem na-
klju¢no na sedezu zaprtega vozila odkrijeta ve¢jo ko-
li¢ino prepovedane droge. Zaslisanje kriminalistov je
bilo $e toliko bolj pomembno zato, ker je bila njuna za-
znava podlaga za presojo zakonitosti nadaljnjega delo-
vanja policije, tozilstva in sodi$¢a. Ce bi se namrec iz-
kazalo, da sta kriminalista pri sprozilni situaciji delova-
la nezakonito, bi to po t. i. doktrini sadeza zastruplje-
nega drevesa povzrocilo nezakonitost prakti¢no vseh v
postopku pridobljenih dokazov, kar bi verjetno imelo
za posledico oprostitev vseh (preostalih) obdolzencev.

Osumljenka, ki je bila na obravnavi zasli$ana pred kri-
minalistoma, je v svoji izpovedi oba kriminalista ob-
dolzila kaznivega dejanja ($lo naj bi za ponarejanje za-
pisnika in izsiljevanje izjave), kar je v zapisniku zaslisa-
nja ugotovil tudi predsednik sodnega senata.

Pri zasliSanju prvega kriminalista se je pojavilo tudi
vprasanje verodostojnosti uradnega zaznamka o izja-
vi osumljenke, ki je bil sestavljen ob zasegu prepove-
dane droge. Zaslisanje drugega kriminalista o poteku
tega dogodka je bilo, glede na v obtoZnici zatrjevan
potek sprozilne situacije in vsebino predhodnih zasli-
$anj osumljenke ter prvega kriminalista, izjemno po-
membno.

Po zasli$anju prvega kriminalista in pred zasliSanjem
drugega kriminalista je predsednik senata narok za
glavno obravnavo prekinil, vse prisotne napotil iz so-
dne dvorane ter napovedal, da se bo narok z zaslisa-
njem drugega kriminalista nadaljeval ¢ez 20 minut.

Med ¢akanjem na nadaljevanje naroka me je eden od
kolegov odvetnikov opozoril, da se oba kriminalista, tj.
Ze zasli$ani kriminalist in kriminalist, ki $e ni bil zasli-
$an, med seboj pogovarjata ter da to po¢neta relativ-
no konspirativno, tj. oddaljena od drugih udelezen-
cev postopka, od katerih ju lo¢i grmovje.! Zato je ko-
lega odvetnik posumil, da je predmet pogovora krimi-
nalistov povezan s kazenskim postopkom, kar bi bilo
po mnenju kolega nezakonito. S kolegom sem se stri-
njal, saj prvi odstavek 240. ¢lena Zakona o kazenskem
postopku (ZKP) doloa, da se price zaslisujejo vsaka
zase in brez navzoc¢nosti drugih pri¢. S komunikacijo
med dvema kriminalistoma, od katerih je eden Zze bil
zasli$an, drugi pa ¢aka na zasli$anje o istem histori¢-
nem dogodkuy, je ta dolo¢ba po mojem mnenju krse-
na. Dejstvo, da se lahko kriminalista med njunima za-
slisanjema pogovorita, namre¢ pomeni, da lahko kri-
minalist, ki je Ze bil zasli$an, z vsebino svoje izpoved-
be seznani kriminalista, ki $e ni bil zasliS$an. Navseza-
dnje sta bila prav zato, da bi se izognili moZnosti med-
sebojnega usklajevanja vsebine njunih izpovedb, oba
kriminalista na zasli$anje vabljena ob isti uri.

Prvi, ki bi moral skrbeti za zakonitost kazenskega po-
stopka, je sodni senat in v njem, kot kazenskopravni
strokovnjak, predvsem predsednik senata. Poleg tega
bi morala biti dolo¢ba prvega odstavka 240. ¢lena ZKP
znana tudi kriminalistoma, saj ZKP predstavlja enega
izmed temeljnih zakonov, ki jih policija uporablja pri
svojem delu. Ker sta se kriminalista kljub temu odlo-
¢ila za medsebojno komunikacijo, predsednik senata
pa jima je s prekinitvijo naroka prav v ¢asu med nju-
nima zasliS$anjema to omogo¢il, sem kot zagovornik
enega od obdolzenih menil, da sem dolzan zagotovi-
ti zakonitost postopka in na ta nadin zad¢ititi pravice
svoje stranke. Kriminalista sem zato zmotil pri nju-
nem pogovoru, ju opozoril na nezakonito postopanje
in zaznano krsitev ZKP ob njuni vednosti tudi foto-
dokumentiral.

! Prvi kriminalist, ki je Ze bil zasli$an, ni imel opravi¢ljivega razloga, da bi se po pri¢anju $e zadrzeval na sodi$¢u; navsezadnje je bil verjetno takrat e v sluzbi in bi se

zato moral vrniti na svoje delovno mesto.
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Ko se je moje ravnanje izpostavilo v nadaljevanju na-
roka, sem pojasnil, da sem po mojem mnenju ne le
upravi¢en, ampak v skladu z ZKP, Zakonom o odve-
tnistvu in Kodeksom odvetniske poklicne etike tudi
dolzan skrbeti za zakonitost postopka in predvsem za
za$lito interesov svoje stranke.

Sodni senat je menil drugace, saj naj mu ZKP ne bi
nalagal odgovornosti za to, da se pri¢e med zasli$anji
ne bi dogovarjale, kot razlog za prekinitev naroka pa je
navedel prezracevanje sodne dvorane. Sodni senat se z
mano ni strinjal ne le glede svojega, temve¢ tudi gle-
de mojega ravnanja, saj je v procesnem sklepu,” s ka-
terim je odredil zasli$anje policistov s pomo¢jo tehni¢-
nih sredstev, ugotovil, da je moje ravnanje bilo » /... ]
vsaj etiéno sporno, ce ne Se kaj drugega (v kar se senat s
tem sklepom ne spusca, saj so za presojo ravnanj odvetni-
ka Pototnika pristojni drugi) [ ... ]«. Nadalje je predse-
dnik senata zakljucil, da sem s svojim ravnanjem izvr-
§il »[... ] izjemen pritisk na price, ki so Ze bile zaslisa-
ne oziroma $e bodo v nadaljevanju tega postopka in ne
zgolj za to, saj bi bile posnete fotografije lahko uporablje-
ne povsem druge namene (ne torej za namene obrambe
obdolzencev), in sicer za informiranje kriminalnih krogov
o identiteti kriminalista«. Vsaj za slednje stali$¢e sodni
senat ni ponudil nikakr$nih dokazov in je $lo torej za

Med mano in sodnim senatom oziroma predsednikom
senata je torej $lo za o¢itno strokovno razhajanje glede
(teleoloske) razlage prvega odstavka 240. ¢lena ZKP,
natanéneje v zvezi z dolznostmi (predsednika) sena-
ta glede nacina izvr$evanja tega zakonskega dolo¢ila.
Pri tem me je predsednik senata izrecno obtozil krsi-
tve poklicne etike, odkrito pa je namigoval, da moje
ravnanje izpolnjuje tudi znake prekrska ali celo kazni-
vega dejanja.’

Sklep

Namen prispevka je razjasnitev odgovora na vprasanje,
ali je bilo moje ravnanje v konkretnem primeru (eti¢-
no) pravilno in zakonito ter kako naj kot zagovornik
v prihodnje postopam v podobnih primerih.

Predsednik senata je menil, da sem ravnal nezakoni-
to, sam pa menim, da je $lo za nezakonito postopanje
drugih udelezencev kazenskega postopka, glede cesar
sem se bil ne le upravicen, temvec celo ali predvsem
dolzan odzvati. V predmetnem sodnem postopku je
8lo za odmevno kazensko zadevo, v kateri so obdol-
zencem grozile in jim $e grozijo visoke kazni, zato sta
zakonitost in pravilnost postopka $e toliko bolj po-
membni. Presojo zakonitosti in eti¢nosti svojega rav-

disto $pekulacijo.

nanja in ravnanja obeh kriminalistov ter sodnega se-
nata zato prepus¢am strokovni javnosti.

% Vsebina sklepa je zaradi avtenti¢nosti stalis¢a sodnega senata v klju¢nih delih citirana brez kakr$nihkoli sprememb, tudi brez jezikovnih popravkov.

3 Pri tem morda ni odve¢ poudariti, da je §lo za fotografiranje uradnih oseb na javnem mestu v njunem sluzbenem ¢asu, pri ¢emer sem ju na fotografiranje tudi opozoril.

Izbrisi odvetnikov iz odvetniskega imenika OZS (1.)

« 1.12.2022: Katja Dolezalek, odvetnica iz Ljubljane, Tivolska ce-
sta 48 (zaposlena v Odvetniski druzbi Rojs, Peljhan, Prelesnik &
partnerji o.p., d.0.0.), ker je prenehala opravljati odvetniski poklic.

« 12.2022: Mojca Primozi¢ Kuzner, odvetnica iz Ankarana, Regen-
tova ulica 4a, ker se je odrekla opravljanju odvetniskega poklica.
Prevzemnik: Marko Blazi¢, Bazoviska cesta 16a, 6240 Kozina.

« 12. 12. 2022: Brina Murnik, odvetnica iz Ljubljane, Tivolska ce-
sta 48 (zaposlena v Odvetnigki druzbi Rojs, Peljhan, Prelesnik &
partnerji o.p., d.0.0.), ker je prenehala opravljati odvetniski poklic.

« 31.12.2022: Zeljko Kranjc, odvetnik iz Ljubljane, Cufarjeva uli-
ca 1, ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upo-
kojitve.

Prevzemnik: Luka Gabers¢ik, iz Odvetniske druzbe Gaber$¢ik, o.p.,

d.o.o., Dunajska cesta 9, Ljubljana.

« 31.12.2022: Stojan Zorn, odvetnik iz Nove Gorice, Tolminskih
puntarjev 4, ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica za-
radi upokojitve.

Prevzemnica: Darja Pahor, odvetnica iz Nove Gorice, Ulica Gra-

dnikove brigade 4a.

« 31.12.2022: Ivan Mohorko, odvetnik iz Ptuja, Ulica heroja Lacka
10, ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upo-
kojitve.

Prevzemnica: Maja Skocir, odvetnica iz Ptuja, Ulica heroja Lacka 10.

« 31.12.2022: Daniel Vehar, odvetnik iz Skofje Loke, Spodnji trg
4, ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upo-
kojitve.

Prevzemnica: Jana Krzi$nik, odvetnica iz Skofje Loke, Kapucinski

trg 8.

« 31.12. 2022: Alenka Mohorko, odvetnica s Ptuja, Ulica heroja
Lacka 10 (zaposlena pri odvetniku Ivanu Mohorku), ker je prene-
hala opravljati odvetniski poklic.

« 31.1.2023: Tamara Kosi, odvetnica iz Ljubljane, Bleiweisova ce-
sta 30 (zaposlena v Odvetnigki pisarni Cms Reich-Rohrwig Hainz
— Podruznica v Sloveniji, Ljubljana), ker je prenehala opravljati od-
vetniski poklic.

« S5.1.2023: Bojana Hocevar Frantar, odvetnica iz Ljubljane, Pre-
$ernova cesta 10, ker se je odrekla opravljanju odvetniskega pokli-
ca zaradi upokojitve

Prevzemnica: Irina Michtig, odvetnica iz Ljubljane, Trdinova uli-

ca 8.

« 9.1.2023: Lina Burkelc Juras, odvetnica v Mariboru, Tyr$eva uli-
ca 4, (zaposlena pri odvetniku dr. Mihi Sogi¢u), ker je prenehala
opravljati odvetniski poklic.

« 17.1.2023: Mojca Ropret, odvetnica v Cerkljah na Gorenjskem,
Zalog pri Cerkljah 102, ker se je odrekla opravljanju odvetniskega
poklica.

Prevzemnica: Ladi Vorsi¢, odvetnica iz Kranja, Benedi¢i¢eva pot 18.

« 20. 1. 2023: Brigita Grasselli, odvetnica iz Teharij, Teharje 23,
ker se je odrekla opravljanju odvetniskega poklica zaradi upokoji-
tve

Prevzemnica: Ksenja Pertinac, Ipavceva ulica 21, Celje

o 15.2.2023: Martina Baskovi¢, odvetnica v Grosupljem, Taborska
cesta 13 (zaposlena v Odvetniski druzbi Ceferin, Poga¢nik, Novak,
Kos¢ak in partnerji 0.p., d.0.0), ker je prenehala opravljati odvetni-
$ki poklic.
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% Povrnitev DDV pri odmeri in povrnitvi
ot « odvetniskih stroskov za pravne osebe,
zavezane za placilo DDV

V eni izmed prekrskovnih zadev pri Finan¢ni upravi Republike Slovenije (FURS) je bil izdan sklep o
povrnitvi odvetniskih stroskov storilki pravni osebi in storilcu odgovorni osebi pravne osebe (zastopal
sem ju kot odvetnik, zavezanec za placilo DDV). FURS kot prekrskovni organ ni priznal povrnitve
vrednosti DDV za storilko pravno osebo, ker je po vpogledu v lastne evidence ugotovil, da je storilka
pravna oseba zavezanka za placilo DDV, ki ima pravico do odbitka DDV, kar pomeni, da lahko DDV,
ki naj bi ji ga zaracunal odvetnik, odbije od svoje dav¢ne obveznosti.

DDV naj po mnenju FURS ne bi bil strosek davéne-
ga zavezanca, temvec terjatev do drzave, zato pravna
oseba, ki je zavezanka za pla¢ilo DDV in ima pravi-
co do njegovega odbitka, ni upravi¢ena do povracila
22 odstotkov DDV. Taka odlo¢itev je bila v skladu s
poznej$im pisnim pojasnilom FURS iz oktobra 2022,
ki ga je izdal Generalni finan¢ni urad, domnevno na
podlagi ugotovljene razli¢ne prakse upravnih in pre-
kr$kovnih organov ter sodi$¢, in ki je bilo posredo-
vano Ministrstvu za pravosodje ter tudi vsem dele-
znikom pravosodja. FURS je svojemu pojasnilu pri-
lozil celo primer stroskovnika, kakr$nega naj bi od-
vetniki uporabljali v svojih vlogah, s katerimi se pri-
glasajo odvetniski stroski, z namenom sledenja nji-
hovemu stali§¢u.

Stali$¢e v pojasnilu FURS je, da ima stranka, ki je iden-
tificirana za namene DDV in ima pravico do odbitka
tega DDV, v primeru, kadar je upravi¢ena do povraci-
la odvetniskih stroskov, pravico do povratila teh stro-
$kov, vendar brez DDV. FURS meni, da stranka, ki je
identificirana za namene DDV in ima pravico do od-
bitka tega davka, od prejetih odvetnigkih stroskov lah-
ko uveljavlja odbitek DDV v svojem obra¢unu DDV.
Ce pa ta DDV priglasi $e kot strosek postopka in ga
kot strosek postopka dobi tudi povrnjenega, to pome-
ni, da DDV, ki ga je placala za njej opravljeno odve-
tnisko storitev, dejansko dobi povrnjen dvakrat (prvi¢
kot odbitek DDV v obra¢unu DDV in drugi¢ kot po-
vradilo stroska postopka). V skladu z navedenim naj
bi organ, ko odlo¢a o povratilu stroskov postopka iz
naslova DDV, preveril, ali je stranka identificirana za
namene DDV in ali ima v skladu z dolo¢ili Zakona o
davku na dodano vrednost (ZDDV-1) pravico do od-
bitka tega DDV.

Zoper tak sklep je bila vlozena zahteva za sodno var-
stvo iz razloga, ker pravna podlaga, ki bi FURS ozi-
roma kateremukoli organu (beri: sodi$¢em in drugim
organom, ki odlo¢ajo o odmeri in povrnitvi odvetni-
$kih stroskov) omogocala diskrecijsko pravico, da sam
odlo¢a o morebitnih dav¢nih terjatvah in obveznostih
odvetnika ter stranke do drzave in jih pobota, ne ob-
staja. Tovrstna razmerja so namre¢ predmet pogod-
benega (mandatnega) razmerja med odvetnikom in
stranko, ki jih organ, ki odlo¢a o odvetniskih stroskih,
v skladu s 15. ¢lenom Odvetniske tarife (OT) ne sme

upostevati. Pri odlo¢anju organ, ki odlo¢a o povrni-
tvi odvetniskih stroskov v tovrstni zadevi, nima (pra-
vice) vpogleda v pogodbeno razmerje. FURS je v tu-
kaj obravnavanem postopku nastopal kot prekrskovni
organ po zakonskem pooblastilu, in ne kot (drzavni)
organ, pristojen za nadzor nad obra¢unavanjem in pla-
¢evanjem DDV, za povezovanje njegovih pristojnosti
pa ne obstaja nikakr$na pravna podlaga.

V zahtevi za sodno varstvo je bilo tudi pojasnjeno, da
visina odvetniskih stroskov, ki jih odvetnik obra¢una
svoji stranki in je nanje posledi¢no vezana visina DDV,
ki ga odvetnik, ki je zavezanec za plac¢ilo DDV, obracu-
na svoji stranki, Ze v osnovi ni nujno enaka tisti, ki jo
organ, ki odmerja odvetnigke stroske, priznava v okvi-
ru odmere odvetniskih stroskov po OT. Taka odlo¢i-
tev o stroskih je bila obremenjena z bistveno krsitvijo
dolo¢b postopka, saj materialnopravna podlaga za ta-
ksno odlo¢itev iz obrazlozitve ni izhajala (ker tudi ne
obstaja) in se sklepa ni dalo preizkusiti.

Okrajno sodis¢e v Ljubljani je v zadevi z opr. §t. ZSV
293/2022 odlodilo, da se zahtevi za sodno varstvo
ugodi in se sklep FURS spremeni tako, da se storilcu
pravni osebi in odgovorni osebi pravne osebe povrnejo
stroski postopka, skupaj z DDV. Sodis¢e je sledilo na-
vedenim razlogom iz zahteve za sodno varstvo in ob-
razlozilo, da OT v drugem odstavku 2. ¢lena dolo¢a,
da so odvetnigki stroski skupna cena odvetniskih sto-
ritev in izdatkov, ki so potrebni za izvedbo dela, po-
vecdani za davek na dodano vrednost, v primeru ko je
odvetnik dav¢ni zavezanec v Republiki Sloveniji. Zato
se ne sledi stali§¢u FURS, da storilka pravna oseba in
odgovorna oseba pravne osebe nista upravi¢eni do po-
vrnitve celotnega DDV, temve¢ zgolj polovi¢nega, saj
OT, ki so jo prekrskovni organi in sodi$¢a na podlagi
drugega odstavka 14. ¢lena OT dolzni uporabljati pri
odmeri nagrade in stroskov zastopanja, ne predvide-
va tovrstnega odloc¢anja. Sodisce je $e dodalo, da ma-
terialna podlaga za tako odlocitev ne izhaja iz nobene-
ga drugega zakona ali podzakonskega predpisa in da
je sodisce sicer seznanjeno z mnenjem Generalnega
finan¢nega urada FURS glede povracila DDV v tovr-
stnih zadevah, vendar nanj ni vezano, niti ne predsta-
vlja pravne podlage za odlo¢anje. Ob tem se je skli-
cevalo na 125. ¢len Ustave, v skladu s katerim je so-
di$¢e pri sojenju vezano le na Ustavo in zakon, ne pa
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tudi na podzakonske predpise, druge splosne pravne
akte ali mnenja drzavnih organov.

Sodisce je v svoji temeljiti obrazlozitvi tudi pravilno
pojasnilo, da imata odvetnik in njegova stranka v skla-
du s 185. ¢lenom OT pravico skleniti pisno pogodbo o
placilu storitev, ki je sodi$¢a in drugi organi, ki odloca-
jo o povrnitvi odvetniskih stroskov, v skladu z OT ne
smejo upostevati, zaradi ¢esar se znesek DDV na racu-
nu odvetnika (morebiti) ne ujema z vrednostjo DDV,
ki ga odmeri organ pri odlo¢anju o stroskih. Sodis¢e
smiselno in logi¢no v obrazlozitvi predstavi hipoteti-
¢en primer, ko bi odvetnik v postopku zastopal ve¢
pravnih in odgovornih oseb pravnih oseb, pri ¢emer
bi v skladu z medsebojnim dogovorom med stranka-
mi celoten ratun izdal le eni stranki (na primer odgo-
vorni osebi pravne osebe, ki do odbitka DDV ni upra-
vi¢ena), organ pa bi pri odlo¢anju o stroskih povradi-
lo DDV zavrnil, ker so bile med strankami postopka
tudi pravne osebe, ki imajo pravico do odbitka DDV,
¢eprav si le-tega v postopku niso odbile.

Sodisc¢e zakljudi, da je glede na to, da sodi$¢a in drugi
organi pri odlo¢anju o odmeri in povrnitvi odvetnigkih
stro$kov nimajo niti materialne podlage niti ustreznih
vzvodov za presojo o tem, ali je oseba koristila pravico
do odbitka DDV in v kolik$ni meri si je DDV odbila,
v skladu z Zakonom o davénem postopku (ZDavP-2)

in Zakonom o finanéni upravi (ZFU) za nadzor nad
pravilnim in zakonitim izvr§evanjem ZDDV-1 izklju¢-
no pristojen dav¢ni organ, ki ima z zakonom doloce-
na pooblastila za nadzor nad finan¢no-ra¢unovodskim
poslovanjem pravnih oseb.

Sklep

Menim, da je obrazlozitev sodi$¢a temeljita, logi¢na in
pravno pravilna, predvsem pa nujno potrebna z vidika
pravne varnosti in zagotavljanja neodvisnosti sodnikov
pri sojenju ter vezanosti le-teh izkljuéno na Ustavo in
zakon. Vsakr$en poskus drzavnih in drugih organov,
da s svojimi pisnimi stali$¢i neposredno vplivajo na
neodvisnost sodnikov pri sojenju, je nedvomno treba
zatreti, zlasti ko se pravice in pravni interesi ne uvelja-
vljajo v konkretnih postopkih, temve¢ gre za »pravna
stali$¢a«, ki se prek izvr$ilne veje oblasti »posreduje-
jo< vse do posameznih sodnikov, kar morajo primar-
no prepreciti Ze najvisji organi posameznih deleznikov
pravosodja, najmanj pa sodne veje oblasti na splo$no.

Takih ravnanj in postopanj naj bi se sicer v osno-
vi vzdrzali Ze organi izvrsilne veje oblasti, na temelju
nacela delitve oblasti iz 3. ¢lena Ustave, da v dejan-
skem smislu v o¢eh strokovne in splo$ne javnosti ne-
posredno izkazujejo in vzdrzujejo pri¢akovano zaupa-
nje v njihovo zakonito delovanje.

Izbrisi odvetnikov iz odvetniSskega imenika OZS (2.)

« 19.2.2023: Alja Markovi¢ Cas, odvetnica iz Ljubljane, Poljanski
nasip 8, ker je prenehala opravljati odvetniski poklic.

Prevzemnika: Andrej Simoni¢ in Sasa Vrand¢i¢, iz odvetniske druzbe

Simoni¢ in Vranci¢, druzba za opravljanje odvetniskega poklica, o.p.,

d.0.0., Poljanski nasip 8, Ljubljana.

« 28.2.2023: Igor Gr¢a, odvetnik iz Ljubljane, Prisojna ulica 3, ker
se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upokojitve.

Prevzemnik: Primoz Jazbec, odvetnik iz Ljubljane, Trdinova S.

. 28.2.2023: Mateja Gali¢, odvetnica iz Ljubljane, Cufarjeva ulica
2, ker je prenehala opravljati odvetniski poklic.
Prevzemnik: Miha Kuni¢, Nazorjeva 6a, Ljubljana

« 28.2.2023: Katarina Doles To$, odvetnica iz Domzal, Kolodvor-
ska cesta 6, ker se je odrekla opravljanju odvetniskega poklica za-
radi upokojitve

Prevzemnik: Andrej Doles, odvetnik iz Domzal, Kolodvorska cesta 6.

« 28.2.2023: Barbara Dolhar Gabrovec, odvetnica iz Ljubljane (za-
poslena Odvetnigki druzbi Debevec&Jan, o.p., d.0.0.), ker je pre-
nehala opravljati odvetniski poklic.

« 1.3.2023: mag. Igor Karlov§ek, odvetnik iz Celja, Savinova ulica
7, ker se je odrekel opravljanju odvetni$kega poklica zaradi upoko-
jitve.

Prevzemnik: mag. Simon Karlovsek, odvetnik iz Celja, Savinova uli-

ca’.

« 5.3.2023: Danijela Cvijanovi¢, odvetnica iz Nove Gorice, Ulica
Tolminskih puntarjev 4 (druzbenica v Odvetniski pisarni Cehovin
& Cvijanovi¢ d.0.0.), ker je prenehala opravljati odvetniski poklic.

+ 28.3.2023: Bojan Pece, odvetnik iz Maribora, Partizanska 13a,
ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upokoji-
tve.

Prevzemnik: Peter Pece, odvetnik iz Maribora, Trg Leona Stuklja S.

« 31.3.2023: Tomislav Biber, odvetnik iz Ljubljane, Pleter$nikova
32, ker se je odrekel opravljanju odvetniskega poklica zaradi upo-
kojitve.

Prevzemnik: Jure Zalaznik, odvetnik iz Ljubljane, Pleter$nikova 32.

o 31.3.2023: Maja Lo¢niskar, odvetnica iz Ljubljane, Prazakova 7
(zaposlena v Odvetniski pisarni Vladimir Bili¢ d.o.0.), ker je pre-
nehala opravljati odvetniski poklic.

« 16.4.2023: Tatjana Poslek Godec, odvetnica iz Slovenske Bistri-
ce, Partizanska ulica 8, ker se je idrekla opravljanju odvetniskega
poklica zaradi upokojitve.

Prevzemnica: Bojana Selih, odvetnica iz Slovenske Bistrice, Trg svo-

bode 26.

« 30.4.2023: Robert Jerman, odvetnik iz Ljubljane (zaposlen v Od-
vetniski pisarni Zibret in partnerji, d.o.0.), ker je prenehal opravlja-
ti odvetniski poklic.

o 30. 4. 2023: Sasa Jenci¢, odvetnik iz Maribora, Partizanska 13a,
ker je prenehal opravljati odvetniski poklic.

Prevzemnik: Petja Jenci¢, odvetnik iz Maribora, Partizanska 13a.

« 30. 4. 2023: Milena Bratusek, odvetnica iz Celja, (zaposlena pri
Bogtjanu Verstovsku, odvetniku iz Celja), ker je prenehala opra-
vljati odvetniski poklic.

« 30. 4.2023: Jure Mraki¢, odvetnik iz Kopra (zaposlen v Odvetni-
$ki druzbi Velkaverh, Stravs, Podgornik o.p., d.0.0.), ker je prene-
hal opravljati odvetniski poklic.

« 30. 4. 2023: Dusan Kecman, odvetnik iz Ljubljane, Vurnikova 2,
ker se je odrekel opravljanju odvetni$kega poklica zaradi upokoji-
tve.

Prevzemnica: Vlasta Culap, odvetnica iz Ljubljane, Vurnikova 2.

« 31.5.2023: Urh Sustar, odvetnik iz Ljubljane, Tivolska cesta 48
(zaposlen v Odvetniski druzbi Rojs, Peljhan, Prelesnik & partner-
ji 0.p., d.0.0.), ker je prenehal opravljati odvetniski poklic.
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Prispevek ne odraza
stalis¢ organizacij,

v katerih sta avtorja
zaposlena.

Jure Jaksi¢

mag. prava, mag. ekon. in posl. ved, pravosodni svétnik.na Vrhovnem sodiséu RS, doktorski kandidat na PF Univerze v Mariboru

Denis Baghrizabehi

mag. prava, asistent na PF Univerze v Mariboru

Meddrzavne tozbe pred ESCP kot actio
popularis mednarodnega prava

Mednarodno pravo je praviloma bilateralizirano, saj krsitev mednarodnih obveznosti
v vecini primerov uveljavljajo drzave, ki so s krsitvijo prizadete.! Kljub temu obstajajo
obveznosti do celotne mednarodne skupnosti, kriitev katerih lahko uveljavljajo tudi
tiste drzave, ki s krsitvijo niso (neposredno) prizadete. Gre za svojevrstnoactio popularis
mednarodnega prava. Nekatere krsitve mednarodnega prava so namrec tako hude,
da je njihova preprecitev v interesu vseh drzav.? Oznacujemo jih kot mednarodne
obveznosti erga omnes.3

Oblikovale so se za zavarovanje temeljnih postulatov
¢loveénosti in druzbenega obstoja* ter tako udejanja-
jo ekstrateritorialne interese in presegajo okvire vza-
jemnosti.>

Posebna oblika obveznosti erga omnes so obveznosti
erga omnes partes. Za njihovo uveljavitev ni upravi¢ena
celotna mednarodna skupnost, temve¢ le ¢lanice posa-
mezne mednarodne organizacije ali pogodbenice po-
samezne mednarodne pogodbe.® Taksine obveznosti
so tudi obveznosti iz Evropske konvencije o varstvu
¢lovekovih pravic in temeljnih svobos¢in (v nadalje-
vanju EKCP): Drzava pogodbenica lahko na podlagi
33. ¢lena EKCP zaradi krsitve ¢lovekovih pravic pro-
ti drugi pogodbenici vlozZi tozbo na Evropsko sodisc¢e
za ¢lovekove pravice (v nadaljevanju ESCP) neodvi-
sno od njenega neposrednega interesa.

Obveznosti erga omnes
v mednarodnem pravu

V mednarodni skupnosti drzave sobivajo in si ob tem
prizadevajo uresnicevati lastne interese. Trk razli¢-
nih interesov pogosto privede do pravnih sporov, ki

so v mednarodnem pravu pojmovani kot nestrinjanje
o pravnih ali dejanskih vprasanjih oziroma kot kon-
flikt pravnih pogledov ali interesov med drzavami.”
Obstoj pravnega spora med strankami® in pravni in-
teres tozece drzave’ spadata med temeljne predpostav-
ke za obravnavo pred Meddrzavnim sodi$¢em v Haa-
gu. Pravni interes toZnice je praviloma podan takrat,
ko druga drzava poseZe v njene (nacionalne) interese,
tj. ko jo krsitev neposredno (pri)zadeva. Mednarodne
obveznosti erga omnes tako pomenijo izjemo od bila-
teralne narave mednarodnega prava.

Koncept mednarodnih obveznosti erga omnes je
Meddrzavno sodi$¢e prvi¢ omenilo v obiter dictum
sodbe v zadevi Barcelona traction. Zapisalo je, da
gre za obveznosti do celotne mednarodne skupno-
sti, ki so jih dolzne spostovati vse drzave.!® Kot ta-
k$ne obveznosti je navedlo prepoved protipravnih
dejanj agresije, genocida, suzenjstva in rasne diskri-
minacije. V zadevi Application of the Convention on
the Prevention and Punishment of the Crime of Geno-
cide je ponovilo, da je prepoved genocida obveznost
erga omnes.'! Stirim obveznostim erga omnes je v za-
devi East Timor'?* dodalo $e prepoved kriitve pravi-
ce do samoodlo¢be.!?

! Poga¢nik, M.: Koncept obveznosti erga omnes v sodobnem mednarodnem pravu, Zbornik znanstvenih razprav, letn. LVII, Pravna fakulteta Univerze v Ljubljani,
str. 295. Vec o tem: Veber Tekav¢i¢, M.: Sanctions adopted by international organizations in the defence of the general interest, doktorska disertacija, Pravna fakulteta
Univerze v Ljubljani, str. 72.

> De Hoogh, A.: Obligations Erga Omnes and International Crimes: A Theoretical Inquiry into the Implementation and Enforcement of Interantional Responsibility
of States, Brill, 1996, str. S0.

3 Vet o tem: Tekavei¢ Veber, M.: Obveznosti erga omnes (partes) v sodni praksi Meddrzavnega sodi$¢a: zadeva Barcelona Traction kot vodilo razvoja mednarodnega
prava, Pravnik, letn. 77, §t. 3/4, 2022, str. 153-180.

* Glej tudi Poga¢nik, M., naved. delo, str. 295.

* Sicilianos, L.: The Clasification of Obligations and the Multilateral Dimension of the Relations of the International Responsibilty, European Journal of International
Law, 5 (13), 2002, str. 1135.

¢ Crawford, J.: The International Law Commison’s Articles on State Responsibility: Introduction, Text and Commentaries, Cambridge University Press, 2002, London
2002, str. 257.

7 Sodba v zadevi Mavrommatis Palestine Concessions, Grija proti Veliki Britaniji, 1925, serie A2, str. 11 in 12. Ve¢ o tej zadevi glej v Waibel, M.: Mavrommatis Palestine
Concessions (Greece v Great Britain) (1924-27), v: Bjorge E., Miles, C., Landmark Cases in Public International Law, Hart Publishing 2017, str. 33-59.

8 Vet o predpostavki pravnega spora glej v Bonafe, B. L.: Establishing the existence of a dispute before the International court of justice: Drawbacks and Implications;
Questions of International Law 45 (2017), http://www.qil-qdi.org/establishing-existence-dispute-international-court-justice-drawbacks-implications/ (9. 1. 2023).

? Vet o predpostavki pravnega interesa v Tams, C. J.: Enforcing Obligations Erga Omnes in International Law, Cambridge University Press, Cambridge 200S; Tams, C.
J., Tzanakopoulos, A., Barcelona Traction at 40: The IC] as an Agent of Legal Development, Lieden Journal of International Law, 23 (2010), str. 782-800.

10" Sodba v zadevi Barcelona Traction, Light and Power Company, Limited, Belgija proti Spaniji, 1970, IC] Reports 1970, odstavka 33 in 34.

1" Sodba o predhodnih ugovorih v zadevi Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide, Hrvaska proti Srbiji, IC] Reports 1996,
str. 595, odstavek 31.

12 Sodba v zadevi East Timor, Portugalska proti Avstraliji, 1995, IC] Reports 1995, odstavek 29.

13 Mednarodno kazensko sodi$¢e za bivso Jugoslavijo je denimo kot obveznost erga omnes $telo tudi prepoved muéenja (sodba v zadevi ToZilstvo proti Anti Furundziji, 1998,
1T-95-17/1-T).
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Pozneje je v svetovalnem mnenju v zadevi Nuclear we-
apons'* zapisalo, da so pravila mednarodnega humani-
tarnega prava, ki se uporabljajo v oborozenih spopa-
dih, klju¢nega pomena za spo$tovanje temeljnih po-
stulatov ¢lovec¢nosti in so jih dolzne spostovati vse dr-
zave, ne glede na to, ali so ratificirale konvencije, ki vse-
bujejo ta pravila, saj gre za nepremostljiva nacela med-
narodnega obicajnega prava. Na to svetovalno mnenje
se je sklicevalo tudi v svetovalnem mnenju v zadevi
Construction of the wall in Palestine'® in navedlo, da je
Izrael poleg dolo¢enih obveznosti, ki izvirajo iz med-
narodnega humanitarnega prava, krsil erga omnes ob-
veznost spostovanja pravice do samoodlocbe palestin-
skega ljudstva. Zanikanje legalnosti izgradnje sporne-
ga zidu in opustitev ravnanj, ki bi to protipravno sta-
nje podpirala, je opredelilo kot obveznost vseh ¢lanic
mednarodne skupnosti.'®

Institut za mednarodno pravo'” je Sel korak dlje in za-
pisano obiter dictum v zadevi Barcelona traction posplo-
$il. Kot obveznost erga omnes $teje vsako obveznost dr-
zave, ki je povezana s spo§tovanjem ¢lovekovih pravic.
Prav tako ima vsaka drzava interes in hkrati dolznost,
da zahteva za$¢ito ¢lovekovih pravic od druge drza-
ve.!® Kriiteljica se pri tem ne more razbremeniti med-
narodne odgovornosti za krsitve ¢lovekovih pravic s
sklicevanjem na to, da gre za njene notranje zadeve.

Actio popularis kot sredstvo
uveljavljanja obveznosti erga omnes

Ce od drzave krsiteljice ne bi bilo mozno zahtevati
spo$tovanja obveznosti erga omnes, bi se njihov po-
men izvotlil.'”® Pravila, iz katerih izvirajo te obvezno-
sti, ne bi bila zavezujoce pravo, temve¢ gole moralne
zaveze. V primeru krsitve obveznosti erga omnes ima-
jo vse ¢lanice mednarodne skupnosti interes za »za-
gotovitev integritete« te obveznosti?® Tako je prav, da
se krog aktivno legitimiranih za vlozitev mednarodnih
tozb razsiri na vse ¢lanice mednarodne skupnosti. To
predstavlja svojevrstno obliko actio popularis.

Koncept actio popularis se je razvil v rimskem pravu,
v primerih, kjer pristojnosti in zmoznosti javnih or-
ganov niso zado$¢ale za ucinkovito varovanje javne-
ga interesa. Zato se je uveljavil koncept civilnih tozb,
s katerimi je bilo mogoce slediti javnemu interesu. Do

tovrstne tozbe so bili upravi¢eni vsi rimski drzavljani,
ne glede na osebno prizadetost s krsitvijo. Hkrati se
je lahko sledilo tudi toznikovim zasebnim interesom,
tako da je $lo za kombinacijo varstva zasebnega in jav-
nega interesa.?!

V zadevi South West Africa je Meddrzavno sodi$¢e ac-
tio popularis definiralo kot »pravico vsake ¢lanice sku-
pnosti, da vloZi tozbo, katere cilj je varstvo javnega inte-
resa<, a hkrati poudarilo, da actio popularis nima pod-
lage v nacelih mednarodnega prava, saj drzava ne more
vloziti tozbe, &e s krsitvijo sama ni prizadeta.?* Pozne-
je je v zadevi Barcelona traction stali$¢e spremenilo in
vendarle priznalo obstoj obveznosti erga omnes ter po-
sredno actio popularis, Ceprav zgolj obiter dictum. Dvaj-
set let pozneje je v zadevi East Timor razirilo kon-
cept pravnega interesa kot predpostavke za vlozitev
tozbe pred Meddrzavnim sodi$¢em. Iz sodbe je mo-
gote posredno razbrati, da bi Portugalska lahko do-
segla obsodilno sodbo, ¢e bi bile izpolnjene $e druge
manjkajoce procesne predpostavke,® ¢etudi s krsitva-
mi ni bila neposredno prizadeta. V zadevi Belgija proti
Senegalu** je Meddrzavno sodis¢e poudarilo, da ima-
jo vse pogodbenice Konvencije proti mucenju in dru-
gim krutim, nec¢loveskim ali ponizevalnim kaznim ali
ravnanju® skupni interes pri pregonu krsitev te kon-
vencije. Obveznost glede spostovanja te konvencije je
obveznost vseh pogodbenic - tako ima vsaka pogod-
benica pravico vloziti tozbo zoper krsiteljico konven-
cije, brez izkazovanja neposrednega interesa. V sveto-
valnem mnenju v zadevi Construction of the wall in Pa-
lestine je celo pripoznalo pozitivno obveznost vseh dr-
zav ¢lanic mednarodne skupnosti, da poskrbijo za pre-
nehanje protipravnega stanja.”® Navsezadnje 48. ¢len
Osnutka ¢lena o odgovornosti drzav za mednarodna
protipravna dejanja Komisije za mednarodno pravo?’
doloca, da je vsaka drzava aktivno legitimirana zahte-
vati od druge drzave, da preneha s krsitvami obvezno-
sti, ki jih dolguje mednarodni skupnosti kot celoti.”®

Obveznosti mednarodnega prava
erga omnes partes

Posebna oblika obveznosti erga omnes so obveznosti
erga omnes partes. Od obveznosti erga omnes se raz-
likujejo po krogu upravi¢encev. Upravicena ni ce-
lotna mednarodna skupnost, temve¢ zgolj ¢lanice

14 Svetovalno mnenje v zadevi Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons, 1996, IC] Rep 226, odstavek 79.

15

16 Prav tam, odstavek 159.
17

Svetovalno mnenje v zadevi Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, 2004, IC] Rep 15, odstavek 155.

V okviru Instituta za mednarodno pravo delujejo vodilni in ugledni strokovnjaki s podro¢ja mednarodnega prava, ki se redno sestajajo in obravnavajo razli¢na

vpra$anja razvoja mednarodnega prava. V mednarodnopravni skupnosti institut uziva veliko avtoriteto. Ve¢ o tem Tiirk, D.: Temelji mednarodnega prava, GV Zalozba,

Ljubljana 2007, str. 69.

18 Drugi odstavek 1. ¢lena Resolucije Initituta za mednarodno pravo o za¢iti ¢lovekovih pravic in nacelu nevmesavanja v notranje zadeve drzav, ki je bila sprejeta

na 64. kongresu v Santiagu de Compostela v Spaniji.
1 Podobno tudi Tams, C., naved. delo, 2008, str. 185.

20 Poga¢nik, M., naved. delo, str. 298.
2

2

N

2

Pristojnost na podlagi prvega odstavka 36. ¢lena Statuta Meddrzavnega sodisca.
%

g

2
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2
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3

Aceves, W. J.: Actio Popularis — The Class Action in International Law, University of Chicago Legal Forum, 1 (2003), str. 356.
Sodba v zadevi South West Africa, Etiopija proti Juzni Afriki, Second Phase, 1966, IC] Rep 6.

Sodba v zadevi Questions relating to the Obligation to Prosecute or Extradite, Belgija proti Senegalu, 2012, ICJ Rep.

Zakon o ratifikaciji konvencije proti mucenju in drugim krutim, ne¢loveskim ali ponizevalnim kaznim ali ravnanju, Ur. . RS, §t. 7/93 - MP.

Svetovalno mnenje v zadevi Legal Consequences of the Construction of a Wall in the Occupied Palestinian Territory, 2004, IC] Rep 15, odstavek 155 in nasl.

Komisija za mednarodno pravo je organ, ki ga je ustanovila Generalna skup$¢ina OZN. Sestavljajo jo ugledni pravni strokovnjaki, ki sodelujejo v osebnem svojstvu.

Njen namen je priprava predlogov kodifikacij in progresiven razvoj mednarodnega prava. Ve¢ o Komisiji za mednarodno pravo v Tiirk, D., naved. delo, 2007, str. 66-68.

28 Osnutek ¢lenov o odgovornosti drzav za mednarodna protipravna dejanja je pripravila Komisija za mednarodno pravo na svojem $3. kongresu leta 2001 in je sestavni
del porocila, ki je bilo predlozeno Generalni skup$¢ini OZN. Gre za predlog kodifikacije podro¢ja odgovornosti drzav za mednarodne delikte. Poro¢ilo vsebuje tudi
komentar Osnutka ¢lenov, ki je prav tako objavljen v Yearbook of International Law Commission, druga izdaja, drugi del, 2001.
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posamezne mednarodne organizacije ali pogodbeni-
ce posamezne mednarodne pogodbe.? Meddrzavno
sodi$ce je koncept obveznosti erga omnes partes opre-
delilo v zadevi Gambija proti Mjanmaru. Odlo¢ilo je,
da imajo drzave pogodbenice konvencije skupni inte-
res, da zagotovijo prepretitev dejanj genocida.® Gre
za obveznosti erga omnes partes, ki jih vsaka drzava po-
godbenica »dolguje« vsem drugim drzavam pogod-
benicam.?

Obveznosti erga omnes in erga omnes partes se pogo-
sto prekrivajo tako, da obveznost iz kaks$ne regional-
ne konvencije izvira iz obveznosti mednarodnega ob-
¢ega prava. Kot tak primer lahko navedemo prepo-
ved suzenjstva, ki izvira tako iz 4. ¢lena EKCP (par-
tikularnega mednarodnega prava) kakor tudi iz med-
narodnega obicajnega (in hkrati ob¢ega) prava.>> Ob-
veznosti, ki izvirajo iz regionalnih® in tudi univerzal-
nih* pogodb o varstvu ¢lovekovih pravic, predstavlja-
jo obveznosti erga omnes partes do preostalih pogod-
benic in hkrati obveznosti erga omnes do celotne med-
narodne skupnosti.®®

Pravila o pristojnosti Meddrzavnega
sodis¢a — znatna ovira za actio
popularis

Pomembna znadilnost re§evanja sporov pred Med-
drzavnim sodi$¢em je odsotnost obvezne pristojno-
sti. Pristojnost je namre¢ mogoce vzpostaviti zgolj na
podlagi volje strank.3¢ Kljub svoji univerzalnosti se ob-
veznosti erga omnes ne morejo uveljaviti pred Meddr-
zavnim sodi$¢em, ¢e ni podana njegova pristojnost. Bi-
stvena predpostavka za pristojnost je soglasje strank,
ki se udejanja v treh oblikah:

1. Pristojnost ad hoc (prvi odstavek 36. ¢lena Statuta
Meddrzavnega sodi$¢a) — e je spor med drzava-
ma ze nastal, se drzavi lahko sporazumeta, da bo
o sporu odlo¢alo Meddrzavno sodi$ce. V spora-
zumu morajo biti natan¢no opredeljene stranke
in predmet spora. Meddrzavno sodi$¢e ima pri-
stojnost odlocati zgolj o vprasanjih, ki jih zajema
sporazum.

2. Pogodbena vzpostavitev pristojnosti (prvi odstavek
36. ¢lena Statuta) — kadar gre za spor s podro¢ja
mednarodne pogodbe, ki izrecno doloda, da se
bodo spori v zvezi z njo re$evali pred Meddrzavnem
sodi$¢em, in sta obe drzavi podpisnici te pogodbe.

Toznica mora pogodbo, ki vsebuje tak$no dolo¢ilo,
ob vlozitvi tozbe predloziti Meddrzavnemu sodi-
seu¥’

3. Pristojnost ipso facto na podlagi enostranske izjave
(drugi odstavek 36. ¢lena Statuta) — kadar se drzava
z enostransko izjavo, ki jo deponira pri generalnem
sekretarju OZN, vnaprej podredi pristojnosti Med-
drzavnega sodis¢a, pod pogojem, da je druga drzava
poprej podala enako izjavo. Do sedaj je taksno iz-
javo podalo 74 drzav.’®

Tako bi lahko rekli, da gre za »okrnjeno« obliko ac-
tio popularis. Locus standi in pristojnost sodi$¢a sta na-
mre¢ dva razli¢na kriterija.® Ce stranki sodi$¢u nista
podelili pristojnosti za re$evanje spora v skladu s Sta-
tutom Meddrzavnega sodi$¢a, Meddrzavno sodi$c¢e
nima pristojnosti za njegovo méevanje.40 Narava erga
omnes tako ne prebije kogentnih dolo¢b o pristojno-
sti Meddrzavnega sodis¢a. ™!

Meddrzavne tozbe pred ESCP kot
actio popularis

Posvetovalna skupscina Sveta Evrope je na svojem pr-
vem srec¢anju poudarila skupno Zeljo drzav ¢lanic Sve-
ta Evrope, da izgradijo evropsko skupnost, ki bo teme-
ljila na nacelih naravnega prava, humanizma in demo-
kracije in ki bo omogo¢ila, da drzave ¢lanice prepre-
¢ijo, preden bo prepozno, da bi se v katerikoli ¢lani-
ci ponovno rodil totalitarizem. Tako je namen Sveta
Evrope predvsem v tem, da drzave ¢lanice ne podle-
Zejo apatiji in se aktivirajo ob ponovni groznji demo-
kraciji ter vladavini prava in ob grobem krenju ¢lo-
vekovih pravic.*?

Drzave ¢lanice Sveta Evrope so zaradi uresnicitve
temeljnega cilja podpisale EKCP, ki predstavlja naj-
vedji dosezek evropskega sistema varstva ¢loveko-
vih pravic in ki v 33. ¢lenu dolo¢a: »[...] vsaka Vi-
soka pogodbena stranka lahko obvesti Sodiste o vsa-
ki domnevni krsitvi dolocil Konvencije in njenih pro-
tokolov, ki bi jih po njenem mnenju lahko pripisali
drugi Visoki pogodbeni stranki [...]«. Iz preambule
EKCP izhaja, da so vlade evropskih drzav odloce-
ne, da storijo prve korake k skupnemu uveljavlja-
nju ¢lovekovih pravic. Postopki po EKCP tako ne
morejo sluziti drugemu namenu kot tistemu, ki ga
EKCP sama dolo¢a kot svoj namen, tj. skupnemu

? Crawford, J.: The International Law Commison’s Articles on State Responsibility: Introduction, Text and Commentaries, Cambridge University Press, 2002, London

2002, str. 257.

3 Sodba o predhodnih ugovorih v zadevi Application of the Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (The Gambia v. Myanmar), Judgment on

Preliminary Objections (July 22,2022), 41. odstavek.

31 Vet o tem Chow, P., Y.: On Obligations Erga Omnes Partes, Georgetown Journal of International Law, §t. 52 (2), str. 3.

3 Vet o prepovedi suzenjstva kot normi mednarodnega obi¢ajnega prava Sellers, V., Getgen, P., Kestenbaum, J.: Sexual Slavery and Customary International Law v:
Prosecuting the President: The Trial of Hisséne Habré (Sharon Weill et al. eds., 2020 Forthcoming), Cardozo Legal Studies Research Paper No. 597, <https://ssrn.com/

abstract=3516905> (9. 1.2023).
3 Na primer EKCP.

3 Na primer iz Konvencije proti muéenju in drugim krutim, ne¢loveskim ali ponizevalnim kaznim ali ravnanju.

3 Wet, E.: Invoking obligations erga omnes in the twenty-first century: Progressive developments since Barcelona Traction, SAYIL, 38 (1), 2013, str. 4.

3 Kre¢a, M.: Medunarodno javno pravo, Pravni fakultet Beograd, 2007, str. S16.
37 Tako dolotilo vsebuje okoli 300 mednarodnih pogodb.

3% Med njimi ni Slovenije. Drzave lahko poleg izjave, da se podrejajo pristojnosti Meddrzavnega sodis¢a, dolocijo tudi pridrike (rezervacije) pristojnosti, na primer, da je
pristojnost podana zgolj za spore, ki so nastopili po dolo¢enem ¢asovnem trenutku, da pristojnost ni podana za dolocene vrste sporov (denimo za spore glede jedrskega
orozja), da ni podana v ¢asu vojne ali izrednih razmer ipd. Prav tako drzave pogosto dodajo klavzulo, da lahko kadarkoli podajo izjavo o odstopu od pristojnosti ipso facto.
% Annacker, C.: The Legal Regime of Erga Omnes Obligations in International Law, Austrian Journal of Public and International Law, 2 (1994), str. 196.

% Anglo-Iranian Oil Co. (pristojnost), Zdruzeno kraljestvo proti Iranu, sodba z dne 22. julija 1952, IC] Reports 1952, str. 103.

4 Ve o tem Chow, P., Y., naved. delo, str. 21.

4 Risini, L: The Inter-State Application under the European Convention on Human Rights, Brill Nijhof, Leiden Boston 2018, str. 17-18.
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uveljavljanju ¢lovekovih pravic, in to presega rese-
vanje konkretnega meddrzavnega spora. Svet Evro-
pe temelji na ideji medsebojnega zaupanja drzav ¢la-
nic glede tega, da druge ¢lanice upostevajo pravila
organizacije. Ce drzava ¢lanica grobo krsi pravila,
se zaupanje zac¢ne krhati. Varstvo ¢lovekovih pra-
vic ni nekaj internega za posamezno drzavo ¢lani-
co, temvec je del kolektivne zavesti. Drzave ¢lanice
so ob grobih kritvah dolzne ukrepati, kajti toleran-
ca lahko pri drugih ¢lanicah ustvari prepric¢anje, da
ob podobnem pocetju tudi same ne bodo sankcioni-
rane.® Tako je pogodbenica EKCP legitimirana za
vloZitev tozbe ne glede na to, ali domnevna krsitev
prizadene njen neposredni (nacionalni) interes. Ze
iz zadeve Avstrija proti Italiji izhaja, da namen po-
stopka po 33. ¢lenu EKCP ni uresni¢evanje nacio-
nalnih interesov, temve¢ zagotovitev skupnega prav-
nega reda svobodnih demokracij, katerih namen je
varovanje dedi$¢ine ¢lovekovih pravic, svobode in
vladavine prava.** Ko drzava ¢lanica sprozi posto-
pek po 33. ¢lenu EKCP, je to potezo treba $teti kot
odraz zaskrbljenosti za evropski red, in ne kot od-
raz varovanja pravic drzave toznice.*

Postopek tudi presega diplomatsko za$¢ito posame-
znikov.*® Drzava toznica v meddrzavni zadevi lah-
ko varuje tudi drzavljane druge drzave, saj so varo-
vani vsi posamezniki, ki se znajdejo pod jurisdikci-
jo drzave toznice, neodvisno od drzavljanstva. Tako
je namen meddrzavnih zadev tudi, da zas¢itijo po-
sameznike pred njihovimi lastnimi vladami.*” Ker
so konvencijske pravice priznane vsakomur, ne gle-
de na drzavljanstvo in druge okoli§¢ine, je taksno

tudi njihovo varstvo. Pri individualnih pritozbah po
34. ¢lenu EKCP je poudarjena narava inter partes, saj
gre za razmerje med posameznikom in drzavo, med-
tem ko je pri meddrzavnih tozbah poudarjena nara-
va erga omnes.

Za actio popularis pot na ESCP lazja
kot na Meddrzavno sodisce

Drzave pogodbenice lahko vlozijo tozbo proti drugi
drzavi pogodbenici Ze na podlagi ratifikacije EKCP,
torej ne potrebujejo dodatne privolitve v pristojnost
ESCP, da odlo¢a o meddrzavni tozbi, kot velja za Med-
drzavno sodi$¢e.*® Pristojnost sodi$¢a je namre¢ obli-
gatorna.

Pogodbenica se s pristopom k EKCP podvrze pri-
stojnosti ESCP, da na podlagi 33. ¢lena EKCP od-
lo¢a o morebitni tozbi druge pogodbenice zoper njo.
Iz obvezne pristojnosti ESCP in odsotnosti konsen-
zualnosti je mogoce sklepati, da v postopkih prevla-
duje element kolektivnega varstva ¢lovekovih pravic.

Namen postopka je tako usmerjen v zagotavljanje
spostovanja konvencijskega reda, ki prednjaci pred
interesi strank postopka. Te so se zaradi skupnega
cilja ze s pristopom k EKCP podredile pristojnosti
ESCP, zato ni potrebe, da drzava, ki je toZena po
33. ¢lenu EKCP, $e dodatno privoli v pristojnost
ESCP.

4 Risini,L, nav. delo, str. S.

44
45 Prav tam, str. 19.
46

Odlo¢ba Komisije za ¢lovekove pravice v zadevi Avstrija proti Italiji, 788/60, str. 18.

Diplomatska zai¢ita temelji na fikciji, da je $koda, povzro¢ena tujemu drzavljanu, $koda, povzro¢ena drzavi, katere drzavljan je. Tako ima ta drzava pravico zahtevati
povrnitev $kode. Cerar, B.: Diplomatska za§¢ita, samozalozba, Piran 2001, str. 86-87.

47 Odlo¢ba Komisije za ¢lovekove pravice v zadevi Avstrija proti Italiji, 788 /60, str. 19.
45 To izhaja iz 36. ¢lena Statuta Meddrzavnega sodisca.
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Zoran Stanki¢ Rupnik

odvetnik in predsednik strokovnega sveta Hise za otroke

Hisa za otroke na Norveskem

Ministrstvi za kohezijo in regionalni razvoj ter pravosodje sta prek Javnega zavoda Hisa za otroke
med 18. in 20. aprilom 2023 organizirali Studijski obisk Statens Barnehus Trondheim na Norveskem
oziroma Hise za otroke v Trondheimu.

Namen obiska je bila seznanitev slovenskih strokov-
njakov z delovanjem in razvojem modela Barnehus na
Norveskem, saj imajo tam dolgoletne izkusnje. Stro-
kovni svet zavoda Hisa za otroke je kot organ javne-
ga zavoda v skladu z Zakonom o za$¢iti otrok v ka-
zenskem postopku in njihovi celostni obravnavi v hisi
za otroke (ZZOKPOHO)! zadolzen za opredeljevanje
do strokovnih vprasanj v zvezi z delovanjem Hise za
otroke. Zato smo bili na $tudijski obisk povabljeni vsi
¢lani strokovnega sveta. Vsak od udelezencev se je za-
vezal, da bo posredoval informacije o znanju in izku-
$njah, pridobljenih na obisku na Norveskem.

Ker v strokovnem svetu predstavljam Odvetnisko
zbornico Slovenije (0ZS), Zzelim s tem ¢lankom
pridobljena znanja in izku$nje posredovati
odvetnicam in odvetnikom.

Na Norveskem Hisa za otroke ni zakonsko urejena
v posebnem zakonu, kot je v Sloveniji. Za delovanje
Hise za otroke so tam zadolZena tri ministrstva, in si-
cer Ministrstvo za otroke in druzino, Ministrstvo za
zdravstvo in Ministrstvo za pravosodje. Hi$a za otro-
ke je organizirana znotraj lokalne policije in vodilni
te policije je tudi vodja oziroma nadrejeni direktor-
ju Hie za otroke. Na Norveskem imajo dvanajst ob-
modij in enajst Hi§ za otroke, dvanajsta je trenutno v
ustanavljanju.

Ce je treba zaslisati otroke, ki so precej oddaljeni od
Hise za otroke, se zasli$anje lahko opravi tudi izven
hige, torej ¢im blizje otrokovemu prebivalis¢u. Stevi-
lo obravnavanih otrok nara$¢a; leta 2008 so obravna-
vali 222 otrok, leta 2022 pa 4289.

Hisa za otroke v Trondheimu je bila ustanovljena
leta 1998 in do leta 2005 je zaslisanja vodil sodnik, od
takrat dalje pa zasli$anja vodijo za to posebej usposo-
bljeni policisti. Hi$a za otroke je pristojna za obmod¢je
s priblizno 400.000 prebivalci. Teritorialno gre za ve-
liko obmog¢je, predvsem ruralno. Veasih je do Hise za
otroke potrebna voznja z avtomobilom ve¢ kot pet ur,
pogosto gre tudi za voznje s trajektom, glede na raz-
¢lenjeno norvesko obalo. V higi na leto opravijo oko-
li 600 zasli$anj mladoletnih o$kodovancev in pri¢ ka-
znivih dejanj z elementi nasilja, kaznivih dejanj zoper
spolno nedotakljivost in kaznivih dejanj nasilja v druzi-
ni. Ce gre za kaznivo dejanje nasilja v druzini, se v higi
za otroke zaslisijo vsi otroci iz druzine. Na Norveskem

je takrat, ko gre za spolno zlorabo otroka, obvezno nje-
govo zasli$anje v Hisi za otroke, pri nas pa se to opravi
na podlagi odredbe sodi$¢a. Pomembno je, da je po-
snetek otrokovega zasliSanja dokaz v kazenskem po-
stopku. Ni nujno, da se na obravnavi predvaja celoten
posnetek, temvec zadostuje, da se predvajajo zgolj re-
levantni deli.

Pred zaslidanjem se opravi, tako kot pri nas (22. ¢len
ZZOKPOHO), pripravljalni sestanek. Na njem se
udelezenci dogovorijo o celotni logistiki, ker zasli$a-
nje otroka poteka vzporedno z zaslisanjem osumljene-
ga, in o tem, kdo bo otroka pripeljal na zasli$anje. Na
zasli$anje otroka pripeljejo uditelji, vzgojitelji ali soci-
alni delavci. Starsi, zlasti takrat, ko so osumljeni, niso
predhodno obve$¢eni, da bo otrok zasli$an v Hisi za
otroke. Zasli$anje otroka, ki je prica ali oskodovanec,
praviloma poteka ob istem ¢asu kot zasli$anje osumlje-
ne osebe, vendar na drugem kraju. Zato so zasliSeval-
ci med seboj povezani in med njimi poteka obves¢a-
nje. Osumljenca obvestijo, da hkrati poteka tudi za-
slifanje otroka. Na zasli$anju otroka je navzo¢ njegov
pooblascenec, ki ni odvetnik oziroma pravnik. Tako
kot v nasi Hisi za otroke tudi pri njih takoj po zasli-
$anju otroka obravnavajo strokovni delavci in obicaj-
no se otrok po zasli$anju vrne v svoje domace okolje.
Iz tega razloga se svetovalci iz HiSe za otroke poveze-
jo z lokalno socialno sluzbo.

O tem, ali bo z otrokom izveden forenzi¢ni intervju,
se odlo¢i t. i. policijski tozilec, ki ga pri nas nima-
mo. On sodeluje pri na¢rtovanju intervjuja, vodi se-
stanke v zvezi s tem in vodi intervju. Odlo¢a o po-
stavitvi pooblas¢enca otroku, postavitvi zacasnega
skrbnika otroku, sodelovanju tolmaca in drugih po-
moceh za otroka. Na sestanku se odlodijo, ali bosta
otroka pregledala zdravnik in zobozdravnik. Direk-
torica HiSe za otroke v Trondheimu si zeli, da bi se
policijski tozilec vec¢krat odlo¢il za zdravniski pre-

gled otroka.

Pomembna razlika med njihovim in nagim sistemom
je v tem, da imajo na Norveskem policijskega tozil-
ca, kar pomeni, da imajo policijsko preiskavo, zato je
njihov forenzi¢ni intervju drugacen od nasega, pred-
vsem glede udelezencev. Na Norveskem je zaupanje
v policijo mnogo ve¢je kot pri nas. Pri njih je obrav-
nava otrok v Hisi za otroke umes¢ena v zgodnjo fazo
oziroma je uvedena takoj, ko je podan sum, da je bilo
storjeno kaznivo dejanje, zato obravnavajo veliko pri-
merov.

! Ur.LRS,st. 54/21.
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Pomembna razlika med naso in norvesko ureditvijo
je tudi v tem, da na Norveskem ne poznajo pravne
dobrote za otroke, mlajse od 12 let, za otroke
med 12.in 15. letom pa le v nekaterih primerih.
Tako se v primeru zlorabe s strani ozjih druzinskih
¢lanov otroci pod 15. letom starosti ne morejo
posluziti pravne dobrote, torej moznosti, da ne

bi pricali zoper njih. S tako ureditvijo bi tudi pri
nas pripomogli k temu, da bi se izognili dvomom
o tem, ali otrok to pravico sploh razume, saj je
pomembno, da pove, kaj se mu je zgodilo, ne
glede na to, kdo je bil povzrocitelj.

Pomembno je tudi to, da se prvi intervju opravi kot
obvezen, ne da bi bil storilec o tem obve$¢en. Pred-
stavljeno nam je bilo zelo dobro sodelovanje med nji-
hovimi centri za socialno delo, Hi$o za otroke in po-
licijo ter delo teh institucij, vse v smeri prizadevanja
za najvedje koristi otroka in njegovo ¢im manj$o trav-
matizacijo ter v smeri preprec¢evanja sekundarne vikti-
mizacije otroka. Pogosto se zgodi, da zasli$anje otroka
traja ves dan, ker otrok potrebuje premore, zato veli-
kokrat pride do prekinitev. Otrokom ponudijo poci-
tek, igro, hrano in moznost sprostitve v bazenu, ki je
v sosednji stavbi.

ZasliSanje opravijo za to posebej usposobljeni polici-
sti. Prek video povezave zasli$anje spremljata poobla-
$¢enec otroka in svetovalec Hie za otroke, ki potem v
nadaljevanju spremlja otroka. Obdolzeni oziroma osu-
mljeni in njegov zagovornik na zasli$anju otroka nista
prisotna, prav tako ni prisoten sodnik.

Pravica do obrambe je zagotovljena z ogledom po-
snetka razgovora z otrokom in s pravico zahtevati do-
datno zasliganje. Ce potem pride do ovadbe in do ob-
tozbe, imata osumljeni oziroma obtozeni ter njegov
zagovornik pravico zahtevati dopolnitev intervjuja,
vendar so nam povedali, da se to zelo redko zgodi,

ker intervju opravijo podrobno in vsestransko. V mo-
rebitnem predlogu za dodatno zaslisanje je treba do-
bro obrazloziti, glede katerih okoli$¢in je treba otro-
ka dodatno zaslisati, nikakor pa ni dovoljeno doda-
tno zasli$anje glede okolis¢in, o katerih je bil otrok
ze zasli$an. Ce se predlogu za dodatno zaslisanje ugo-
di, je otrok, ¢e je starejsi od 16 let, lahko zasli$an na
sodi$¢u. Otroci, stari do 18 let, ki so bili Zrtve spol-
nega nasilja, se lahko ponovno zaslisijo le v Hisi za
otroke. O predlogu za dodatno zasli$anje otroka od-
lo¢i policijski tozZilec, ¢e predlog zavrne, o tem od-
lo¢i sodnik. Na sodi$¢u se lahko predlaga tudi zasli-
$anje policista, ki je opravil zasli$anje otroka, vendar
se tudi to redko zgodi.

Posnetek razgovora z otrokom je lahko podlaga za iz-
delavo izvedenskega mnenja, tako da izvedenec opra-
vi izvedensko mnenje izklju¢no na podlagi posnetka.
Izvedenca tudi nikoli ne zaslisijo glede verodostojno-
sti otroka.

Tako kot v slovenski Hisi za otroke imajo tudi na
Norveskem prostor za zdravni$ki pregled, ki je dobro
opremljen. Imajo tudi moZnost zobozdravstvenega
pregleda otroka, kar je zelo dobro. To se mi zdi zelo
pomembno, saj se pogosto zgodi, da imajo zlorablje-
ni otroci slabe zobe oziroma je njihova ustna higiena
zelo slaba. Menim, da bi bilo zaradi celostne obravna-
ve otroka dobro, da bi bilo mogoce tudi v nasi Hisi
za otroke izvesti zobozdravstveni pregled otroka. Gre
samo za pregled, otroka pa se potem napoti na na-
daljnje zdravljenje v zobozdravstveno ambulanto, ¢e
je to potrebno.

V Hisi za otroke, ki smo jo obiskali, izvajajo tudi
skupinske terapije z otroki, kar se je izkazalo za
dobro prakso. Mogoce bi skupinske terapije lahko
izvajali tudi v nasi Hisi za otroke, saj menim, da
imajo za to zadostne kadrovske in prostorske
zmogljivosti.
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Tina Sentocnik, dr. sc.

spec. interne medicine in psihoterapevtka

Zdravstvena tveganja odvetniskega poklica -

in kako jih zmanjsati

Ali lahko izbira poklica in delo, ki ga opravljamo, vplivata na kvaliteto zivljenja, zdravje in dolzino
zivljenja? In ali lahko s samozas¢itnim ravnanjem prezgodnjo obolevnost zmanjsamo in kvaliteto
Zivljenja izboljsamo? Odgovor na obe vprasanji je pritrdilen.

1. Odvetnistvo kot poklic

Odvetnik, pravnik po izobrazbi, je predstavnik
strank in uradnik pravnega sistema ter zavezan spo-
$tovanju in ohranjanju kakovosti pravosodja ter od-
govoren za to. Kot predstavnik in zastopnik strank
v pravnih poslih opravlja razli¢ne funkcije: je sve-
tovalec, ki stranki zagotavlja obve$¢eno razumeva-
nje pravnih pravic ter pojasnjuje njihove prakti¢ne
posledice, v sporih in drugih zadevah pa deluje kot
nevtralna tretja oseba, ki strankam pri re§evanju le-
-teh pomaga. Njegovo delo mora biti strokovno in
v skladu z zahtevami zakona, svoje znanje in delova-
nje pa mora uporabljati le v zakonite namene in ni-
koli za zlorabo mo¢i. Med drugim bi si moral priza-
devati za izbolj$anje zakonodaje in dostopnost prav-
nega sistema ter s svojim delovanjem utrjevati za-
upanje javnosti v pravno drzavo in pravosodni sis-
tem. Stevilne poklicne odgovornosti odvetnika so
predpisane v razli¢nih pravilnikih, pa tudi v vsebin-
ski in procesni zakonodaji. Vendar pa odvetnika vo-
dijo tudi osebna vest in eti¢na nacela.

Tako reko¢ vsi tezki eti¢ni problemi izhajajo iz nav-
zkrizja med odgovornostmi odvetnika do strank in
pravnega sistema ter interesom odvetnika, da ostane
eti¢na oseba, a da hkrati zasluzi dovolj za zadovolji-
vo zivljenje.

2. lzzivi odvetniskega poklica

Odvetnistvo vsaj deloma spada med t. i. transferne po-
klice, podobno kot velja za zdravnigki ali u¢iteljski po-
Kklic. Izvajanje teh poklicev je nujno povezano z oseb-
nimi stiki z ljudmi, ob ¢emer je izjemnega pomena
vzpostavitev ustreznega medsebojnega odnosa. Pravi-
loma naj bi bil to odnos zaupanja, a imajo transferni
poklici dodatno specifiko — klienti ob strokovnih pri-
¢akovanjih v predstavnike teh poklicev, ki jih dozivlja-
jo kot avtoritete, projicirajo svoja pri¢akovanja in iz-
kus$nje iz preteklih odnosov z razli¢nimi avtoritetami,
kar je pogosto velik psiholoski izziv.

Vsebina poklicnega dela odvetnikov je najpogoste-
je reSevanje najrazli¢nej$ih sporov in drugih, veci-
noma zahtevnih in problemati¢nih zadev, ob ¢emer
so uporabniki odvetniskih storitev pogosto prezeti z

negativnimi Custvi, zaskrbljeni, pa tudi nestrpni in z
visokimi priéakovanji v prepric¢anosti v »svoj prav«.

Dodatno, kot pri vseh poklicih, kjer gre za delo z lju-
dmi, odvetniki najpogosteje nimajo regularnega delov-
nega urnika, pa¢ pa delovni ¢as pogosto traja »od ju-
tra do vedera«.

Iz vsega nastetega izhaja, da je odvetni$tvo zahteven
poklic, za njegovo uspesno izvajanje pa so ob strokov-
nem znanju potrebne tudi nekatere osebnostne zna-
¢ilnosti: osebna zrelost, psiholoska stabilnost, obvla-
danje ves¢in za re$evanje konfliktov in dobro obvla-
dovanje negativnih ¢ustev. Dodatno sta, za ustrezna
samooskrbna vedenja, potrebni dobra samoorganiza-
cija in sposobnost prilagajanja razli¢nim ter spremen-
ljivim pogojem dela in Zivljenja.

3. Odvetnistvo in stres

Najpogostej$i povzroditelji stresa so psihologki de-
javniki, predvsem obcutek, da nimamo nadzora nad
svojim zivljenjem in ¢asom, da so ¢asovne in sicer-
$nje obremenitve nepredvidljive ter da nam - zara-
di preobremenjenosti in pomanjkanja ¢asa - umanj-
ka socialna podpora. Dalj$e dozivljanje stresa pove-
¢a verjetnost za nekatere psihi¢ne in telesne bolezni.
Na podroéju psihe se posledice stresa kazejo kot teza-
ve s spominom in koncentracijo, tudi kot tezave s sa-
moobvladovanjem in impulzivno kontrolo, kar lahko
povzroti ¢ustvene izbruhe. Dodatno se lahko pojavi
negotovost, ki ima za posledico ¢ezmerno opreznost
in previdnost, ob stopnjevanju pa celo spremembe
v dozivljanju strahu, ki se lahko potencirano poja-
vlja v okoli$¢inah, kjer to ni potrebno. Osnova za opi-
sane posledice so strukturne spremembe v mozga-
nih kot posledice kroni¢nega stresa. Dodatno lahko
stanje poslabsajo kajenje, tvegano uzivanje alkohola,
neredna in neuravnotezena prehrana ter slabe spal-
ne navade, ki pri veliki ve¢ini preobremenjenih po-
sameznikov pomenijo (nezdrav) nacin spoprijema-
nja z izzivi realnega zivljenja. V ozadju opisanih ve-
denjskih vzorcev sta najpogosteje tesnobnost in de-
presivnost kot najpogostejsi psiholoski posledici kro-
ni¢nega stresa.

4. Odvetnistvo in telesne bolezni

Kroni¢ni stres, slabe prehranske navade z nerednimi
in neuravnotezenimi obroki ter preobilnim vnosom

! Avtorica je s prispevkom sodelovala na Odvetniski Soli (sekcija H - premagovanje odvetniskega stresa), ki je potekal 24. in 25. marca v Porotorozu.
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hrane v vedernem Casu, pomanjkanje redne in ustre-
zne telesne aktivnosti ter slabe spalne navade ob du-
$evnem prizadenejo tudi telesno zdravje. Najpogostej-
$e telesne posledice so ¢ezmerna teza in debelost, sré-
no-zilne bolezni, sladkorna bolezen tipa 2, potem mo-
tnje in bolezni s podro¢ja prebavil, slaba telesna zmo-
gljivost in tezave s hrbtenico ter sklepi, pa tudi neka-
tere vrste raka.

Sréno-zilne bolezni so najpogoste;jsi vzrok obolevno-
sti in smrtnosti odraslih. Njihov vzrok sta poskodba
in zadebelitev Zilne stene kot posledica nalaganja ho-
lesterola in nastajanja krvnih strdkov, posledice pa so
lahko fatalne: sr¢na in mozganska kap. Tudi ¢e akutni
zilni dogodek nima za posledico takojs$nje smrti, pov-
zrodiinvalidnost in pogosto zmanjsano delazmoznost.
Pogosta posledica prizadetosti sr¢no-Zilnega sistema
je zvisan krvni tlak, ki lahko daljsi ¢as ostane nedia-
gnosticiran in ga odkrijemo $ele, ko je na srcu in ozi-
lju povzrocil nepopravljive posledice. Enako velja za
povisane vrednosti krvnega sladkorja, najpogostejse
komplikacije debelosti pri odraslih. Obdobni preven-
tivni pregledi s preiskavami vseh dejavnikov tveganja
so zato pri stresu izpostavljenih poklicih nujni in jih
po 40. letu starosti priporo¢amo vsaj na vsaki dve leti.

Posebno pozornost zahteva zdravo prehranjevanje.
Cezmerna teza in debelost kot najpogostejsi posledi-
ci nezdravega prehranjevanja sta v Sloveniji prisotni
pri ve¢ kot 30 odstotkih odraslih, prevalenca pa ves
¢as naras$¢a. Pogostnost je enaka v vseh poklicih, na
vseh izobrazbenih nivojih in pri obeh spolih. Nevar-
na oblika debelosti je t. i. centralna debelost, pri ka-
teri je zaradi nalaganja masc¢obe v trebu$nem prede-
lu povecan obseg pasu: pri moskih presega 94 cm in
pri zenskah 80 cm. To obliko debelosti najpogosteje
spremljajo sr¢no-zilne bolezni, sladkorna bolezen, ka-
mni v zol¢niku, iztekanje zelod¢ne kisline iz Zelodca
v poziralnik (refluks), motnje dihanja med spanjem,
hormonske motnje, prezgodnja obraba sklepov in hrb-
tenice ...in pomembno zmanj$ana kvaliteta Zivljenja,
tudi takrat, ko posameznik ob povecani tezi $e nima
nastetih komplikacij. Povecana telesna teza je tudi de-
javnik, ki pomembno skrajsuje zivljenjsko dobo, viso-
ka celo za 20 odstotkov.

A pozor — nezdravo prehranjevanje se ne odraza ve-
dno s povecano telesno tezo. Med stresnimi poklici,
posebej takimi, kjer je izpostavljenost javnosti velika,
je dokaj pogosta motnja regulacija teze z nezdravimi
in najpogosteje cikli¢nimi manevri: ekscesivno telesno
aktivnostjo, pa tudi z znadilnimi bulimi¢nimi postop-
ki, uzivanjem odvajal, diuretikov in celo bruhanjem.
Kljub dokaj$nji pogostnosti je ta motnja ve¢inoma ne-
prepoznana in nediagnosticirana, a zdravju prav tako
nevarna kot debelost.

Obstaja pa tudi dobra plat zgodbe: strukturne spre-
membe v mozganih, ki jih povzroca kroni¢ni stres, so
reverzibilne - moZgani imajo namre¢ visoko sposob-
nost plasti¢nosti. Tudi telesne bolezni, ki nastanejo
kot posledica nezdravih navad, so ozdravljive ali pa je
telesno stanje mozno vsaj izbolj$ati. Z uravnotezeno
prehrano in skrbno izbiro hranil ter njihovih kombi-
nacij lahko pomembno izbolj$amo telesno in psihi¢-
no zdravje.

Il.
1. Vpliv hrane na zdravje

»Naj bo hrana vase zdravilo in zdravilo naj bo vasa
hrana.«

Hipokrat

Najbolj prepricljiv dokaz, kako lahko hrana ze v krat-
kem ¢asu negativno vpliva na nase zdravje, je doku-
mentarni film Super Size Me. Avtor Morgan Spurlock
je nekaj tednov uzival le hitro hrano. Povecala se mu je
telesna teZa in pojavili so se vsi znaki iztirjene presno-
ve. Cezmerne koli¢ine nasi¢enih (Zivalskih) in tran-
smas¢obnih kislin v prehrani so povzrodile, da so se
v krvi pokazali znaki vnetja in povi$ane vrednosti ho-
lesterola. Bil je utrujen, njegova telesna zmogljivost se
zmanjsala in kmalu so se pokazali znaki preobreme-
njenosti telesa z nezdravo hrano; ta je namre¢ poru-
Sila presnovno ravnovesje (homeostazo) v celicah in
telesu.

Utinke prehrane na zdravje in bolezni je torej treba
obravnavati kompleksno, z globljim razumevanjem
vplivov hranil na celi¢ni, molekularni ravni. Mozne
vplive hrane na spremenjeno izrazanje (ekspresijo)
genov in prek tega na kroni¢ne bolezni, posebej slad-
korno bolezen tipa 2, debelost, bolezni srca in oZilja
ter nekatere vrste rakov, proucuje posebna znanost —
nutrigenomika.

Dejstvo, da je prehrana osrednjega pomena za nase
zdravje, je nesporno. Hranilne snovi, ki jih zauzije-
mo, so gradniki, iz katerih je sestavljena in s kateri-
mi se obnavlja vsaka celica naSega telesa. Prehrana
vpliva na presnovne procese in lahko zdravje izboljsa
ali pa povzro¢i nevarne kroni¢ne bolezni, ki zmanj-
$ajo kvaliteto zivljenja in imajo za posledico prezgo-
dnjo smrt.

V danasnjem casu je ¢ezmerna prehranjenost globalni
problem, z njo povezane bolezni pa so vodilne na se-
znamu najpogostej$ih vzrokov smrti. Tudi druge pre-
snovne bolezni, bolezni prebavil in celo vnetne bole-
zni sklepov povezujejo z nezdravo prehrano in nerav-
novesjem zauzitih hranilnih snovi.

Hranilne snovi v hrani so bistvenega pomena za rast,
razvoj in vzdrzevanje telesnih funkcij. Pomanjkanje
hranil povzro¢a upocasnitev ali celo ustavitev celi¢-
nih presnovnih procesov.

2. Zdrava hranila

o Zelenjava in sadje

Prehranski skupini zelenjava in sadje vsebujeta vitami-
ne, minerale, fitohranila ter vlaknine. Vitamini in mi-
nerali, predvsem vitamini A, C in E ter selen, igrajo
poglavitno vlogo v vecini presnovnih procesov, t. i. fi-
tohranila imajo protivnetni u¢inek, prehranske vlakni-
ne pa pomembno vplivajo na naso prebavo — zmanj-
$ujejo absorpcijo ogljikovih hidratov, povecajo obcu-
tek sitosti in pospesujejo odvajanje blata.
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o Polnovredne zitarice

Polnovredne zitarice in zrnje imajo pomembno vlogo
v regulaciji krvnega sladkorja, vzdrzevanju zdrave ¢reve-
sne flore, zaradi vsebnosti vlaknin povecajo ob¢utek si-
tosti, znizujejo holesterol, vezejo se na toksine v ¢reves-
ju in imajo razstrupljevalno funkcijo, izboljsujejo preba-
vo, imajo pomembno vlogo v sintetiziranju nevrotran-
smitorjev (npr. serotonina, odgovornega za zdrav spa-
nec in dobro razpolozenje). Ustrezen vnos teh vrst hra-
nil pomembno vpliva na regulacijo teze in zmanjsuje
obolevnost za sréno-Zilnimi boleznimi. Viri so polnozr-
nata pSenica in rz, oves, rjavi riz, divji riz, amarant, ajda,
bulgur, kamut, proso, koruzna moka, je¢men in kvinoja.

 Beljakovine

Meso, ribe in stro¢nice so poglavitni viri beljakovin
v nasi prehrani. Beljakovine so v nagem telesu bogato
zastopane, vsebujejo jih misice in kosti; aminokisline,
sestavni deli beljakovin, so t. i. esencialna hranila, ti-
sta, ki jih moramo zauziti s hrano, saj jih telo samo ne
zna sintetizirati. Poglavitne funkcije beljakovin v ¢love-
$kem telesu so: uravnavajo inzulin v krvi, so sestavni
deli hormonov, ki uravnavajo razpolozenje in spanec,
so razstrupljevalci, ki delujejo v jetrih, z njihovo pomo-
¢jo se regenerirajo oporna tkiva, koza, hrustanci in kosti
ter nastajajo misice, pospesujejo celjenje ran in spod-
bujajo dobro delovanje nadledvi¢ne Zleze ter §¢itnice.
So hranilo, ki daje po zauZitju najvedji obcutek sitosti.

Najboljsi viri beljakovin so ribe, perutnina, meso, jaj-
ca, kozje mleko in siri, kravje mleko in siri, jogurt, tofu
in drugi izdelki iz soje, arasidi ter vsi drugi orescki in
semena, fizol v zrnju, grah, le¢a, ¢icerika. Pomembno
je, da uzivamo beljakovine tako Zivalskega kot tudi ra-
stlinskega izvora.

o Mascobe in olja

Od 80. prej$njega stoletja v prehranskih priporo¢ilih,
tudi strokovnih, najdemo t. i. fatphobio, prepri¢anje, da
so masc¢obe v hrani nezazelene, $kodljive in da jih naj
ne bi uzivali. A resnica je, da magcobe v hrani potrebu-
jemo. In ne le to — nekatere, ki jih telo ne more sinte-
tizirati samo, so za zdravje nujno potrebne in jih mo-
ramo telesu zagotoviti s hrano. Prave vrste mascob so
za zdravje in preprecevanje bolezni zelo pomembne.

V telesu imajo mas¢obe mehansko funkcijo (zagota-
vljajo zaitito, »izolacijo« notranjih organov), tran-
sportno funkcijo (so prenasalci v mag¢obi topnih vi-
taminov A, D, E, K), so sestavni del celi¢tnih mem-
bran, hormonov, izboljsujejo koristne ucinke gluko-
ze, prispevajo k zdravju sklepov, vzdrzujejo zdravo
¢revesno floro, izboljsujejo delovanje imunskega sis-
tema in imajo protivnetno delovanje (rastlinska olja,
olja ores¢kov in semen ter rib, ki vsebujejo omega-3-
-mas¢obne kisline).

V zvezi z uzivanjem rib iz naravnega okolja je v za-
dnjem obdobju vedno ve¢ opozoril na mozno viso-
ko vsebnost tezkih kovin in plastike v ribjem mesu.

Sodobna priporo¢ila zato dajejo prednost uzivanju go-
jenih rib, ki pa morajo biti hranjene z naravno hrano
(ribe, alge), ne pa s psenico in koruzo, ki ju za krmo
uporabljajo v nekaterih ribogojnicah.

Najprimernejsi viri hranil, ki vsebujejo omega-3-ma-
$¢obne kisline, so laneno seme, losos, skuse, sardi-
ne, postrvi, tuna, bu¢no seme, Zitne trave (péeniéna,
je¢menova), temnozelena zelenjava, soja, tofu, orehi,
mandlji, son¢ni¢na semena, jajca, obogatena z ome-
ga-3-mas¢obnimi kislinami. V vsakodnevni prehra-
ni pa je treba omejiti uzivanje nasi¢enih zivalskih
mascob in popolnoma izlo¢iti industrijske masco-
be, transmas¢obe, ki jih vsebuje industrijsko prede-
lana hrana.

3. Nekaj iz zgodovine zapisov o zdravi
prehrani

Po Hipokratu najdemo prve zapise o povezavi med
hrano in zdraviem v 19. stoletju. Zanimivo je, da o
tem niso pisali zdravniki, pa¢ pa so med avtorji zasto-
pniki razli¢nih poklicev in zanimanj — tudi pravniki!

»Povej mi, kaj jes, in povem ti, kdo si.<?

Anthelme Brillat-Savarin

Tako je v svoji knjigi z zanimivim naslovom Fiziolo-
gija putike ali meditacije transcendentalne gastrono-
mije (fr. Physiologie du Gout, ou Meditations de Gastro-
nomie Transcendante) leta 1826 zapisal Brillat-Savarin
— pravnik, politik, epikurejec, gastronom in pisatelj.
Med njegovimi §tevilnimi zanimanji najdemo tudi ke-
mijo, medicino in - igranje violine. Prav Brillat-Sava-
rina pogosto $tejemo za oceta prehrane z nizko vseb-
nostjo ogljikovih hidratov. Menil je, da sta beli slad-
kor in bela moka povzrocitelja debelosti, in bil je ve-
lik prista$ z beljakovinami bogate prehrane. Njemu na
¢ast so Francozi poimenovali celo enega svojih sirov!

»Smo to, kar jemo.«<3
Andreas Feuerbach

To je drugi znan zapis, avtor je nemski esejist Andre-
as Feuerbach. Prav tako datira v 19. stoletje, najdemo
ga v njegovem eseju V zvezi z duhovnostjo in mate-
rializmom (Uber Spiritualismus und Materialismus,
1863/4).

V ZDA $tejejo za zacetnika in pionirja zdravega pre-
hranjevanja Victorja Huga Lindlahra (1897-1969), ki
je v znanih radijskih oddajah Talks and Diet (Pogovori
o prehrani) prvi javno poudarjal pomen zdrave prehra-
ne. Verjel je, da lahko s pomo¢jo prehrane ne le vpli-
vamo na svoje zdravje, pa¢ pa tudi »kontroliramo«
svoje telo. Leta 1942 je izsla njegova knjiga z naslo-
vom You Are What You Eat (Si to, kar jes), ena prvih,
ki so sprozile gibanje v zvezi s pomenom zdrave pre-
hrane najprej v ZDA, potem pa po vsem svetu. Prav
Lindlahru pripisujejo avtorstvo t. i. katabolne diete in

% Fr. Dis-moi ce que tu manges, je te dirai ce que tu es.
3 Nem. Der Mensch ist, was er if3t.
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tudi trditve, da 90 odstotkov bolezni pri ljudeh pov-
zrola cenena in nekvalitetna hrana.

V divjih 60. letih, ki so slavila »ljubezen, mir in
rock'n’roll« (love, peace and rock’n’roll), to je v ob-
dobju hipijev in generacije flower power, je na celo
zdravih prehranskih izbir stopila makrobioti¢na, pol-
novredna prehrana. Iz tega obdobja izhaja vodilna za-
govornica in promotorica gibanja za organsko prehra-
njevanje Adelle Davis, ki je bila prepri¢ana, da je vzrok
za raka, za katerim je obolela, hitra hrana (angl. junk
food), ki jo je uzivala v ¢asu studija.

Nekateri zgodovinarji poudarjajo Ze zelo zgodnji vpliv
religije (postenje) in medicine (Hipokrat) na prehra-
njevanje ljudi.

Dejstvo, da je prehrana osrednjega pomena za nase
zdravje, je nesporno. Glede na znano definicijo medi-
cine, da je le-ta »znanost in umetnost, ki se ukvarja
z ohranjanjem zdravja in preprecevanjem, zmanj$eva-
njem ali ozdravitvijo boleznix, je trditev, da je hrana
nage zdravilo, povsem umestna.

4. Kako naj se torej prehranjuje
odvetnik?

Dnevno potrebujemo redne (Vsaj tri), uravnoteze-
ne in zmerne obroke. Tako najustrezneje in najlazje

nadzorujemo (fiziologko, telesno oziroma »narav-
no<«) potrebo po hrani ter posledi¢no svojo telesno
tezo.

Tezje je regulirati psiholoske vplive na hranjenje. Va-
nje so namre¢ vkljuceni razli¢ni mozganski sistemi, ob
tistem, ki regulira lakoto in sitost, tudi drugi, ki uravna-
vajo Custva, razpolozenje in celo sistem za nagrajeva-
nje; ta po hranjenju povzroca poseben ob¢utek ugod-
jain je »ostanek« iz ¢asov, ko je ¢lovek za hrano tve-
gal svoje Zivljenje, saj je bil dober ulov pogoj za prezi-
vetje posameznika in vrste.

Impulzivnost v odnosu do hrane (pozrenost) je prav
tako nekaj, kar ima izvor v ¢lovekovi prazgodovini;
v »umetnem« okolju z razpoloZljivostjo obilne, oku-
sne in tudi nezdrave hrane se moramo nauditi to ¢lo-
vesko lastnost kontrolirati.

»Clovek mora jesti, da bi Zivel, in ne Ziveti, da bi jedel.<*
Molliere

V Mollierevem reku je pomemben del resnice. A po-
memben je tudi drugi del, ki ga v tem reku ni. Hra-
njenje ima ob fizioloski Se nestevilne druge vloge: so-
cialno, povezujoco, tudi hedonisti¢no. Vse so enako
pomembne in vse je treba ohraniti ter gojiti, hkrati z
zmernostjo in spostljivim odnosom do hrane.

* Fran. Il faut manger pour vivre et non vivre pour manger.

Delovanje slovenskega sodstva ostaja podobno kot v preteklih letih

Evropska komisija je 8. junija 2023 predstavila porocilo EU Justice Scoreboard 2023, ki kaze, da slo-
vensko sodstvo Se naprej posluje stabilno. Slovenija $e vedno ostaja visoko na lestvici pri Stevilu novih
prejetih zadev, medtem ko se po pricakovanem ¢asu reSevanja zadev uvrsca v vrh drzav EU. Vztrajno
se izboljSuje tudi zaupanje v sodstvo in dojemanje neodvisnosti sodstva v javnosti.

Pregled stanja na podro¢ju pravosodja (EU Justice Sco-
reboard) tako kot vsako leto prinaga analizo uspesno-
sti poslovanja sodi$¢ v drzavah EU. Po pri¢akovanem

prejete zadeve in uspe v dolo¢enem ¢asovnem obdo-
bju resiti ve¢ zadev, kot jih prejme. Tako se $tevilo ne-
re$enih zadev Ze vrsto let znizuje.

THE 2023

EU JUSTICE

SCOREBOARD

Communication from the Commission to the.
Europeon Parloment, the Gounc, the European
Central Bork the European Ecornomic and Sociol
Committee and the Committee of the Regions
COM(2023) 309

¢asu re$evanja vseh nekazenskih
zadev na prvi stopnji (civilne, go-
spodarske, upravne in druge za-
deve) je naga drzava uvr$¢ena na
4. mesto drzav EU. Koli¢nik rese-
vanja pripada je stabilen, kar Slo-
venijo uvrs¢a na 10. mesto. Re-
zultati so nekoliko slabsi na po-
dro¢ju reSevanja upravnih zadev;
ker pa se tudi $tevilo nere$enih
upravnih zadev znizuje, kar Slo-
venijo uvr§¢a na 12. mesto med
drzavami EU.

Zaradi v preteklosti izrazito vi-
sokega S$tevila neresenih neka-
zenskih zadev na 100 prebival-
cev se Slovenija $e vedno naha-
ja v drugi polovici lestvice. Vse-
kakor pa sodni sistem obvladuje

Zaupanje v slovensko sodstvo Ze vrsto let vztrajno na-
rai¢a. Ce je bila Slovenija $e leta 2016 $ele na 24. me-
stu, se po tokratni raziskavi uvr$¢a na 16. mesto. Ne-
koliko slabse je Slovenija glede neodvisnosti sodstva
uvr$¢ena glede na ocene pravnih subjektov.

Stevilo sodnikov glede na $tevilo prebivalcev je $e ve-
dno visoko. Poro¢ilo pa izpostavlja tudi neustrezno
pla¢no politiko v Sloveniji, ki je razvidna tudi iz prika-
za razmerij osebnih dohodkov sodnikov razli¢nih dr-
zav EU v primerjavi s povpre¢nim osebnim dohod-
kom v posamezni drzavi.

Pri uporabi digitalnih tehnologij in orodij se slovenski
sodni sistem uvr$¢a v sredino med sodelujo¢imi drza-
vami. Nekoliko slabse se je odrezal pri dolo¢enih vidi-
kih elektronskega poslovanja s strankami, kar le potr-
juje potrebo po nadaljevanju prednostnega posvecanja
tej problematiki znotraj slovenskega sodstva.

(LV.)
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dr. Sara Ahlin Doljak

odvetnica, mediatorka in izredna profesorica na Evropski pravni fakulteti Nove univerze, sara.ahlin@guest.arnes.si

Ko se gorecnost spremeni v zagrizenost,

izgubijo vsi

Upokojeni odvetnik mi je ob prijetnem kramljanju nedolgo nazaj razlagal o razliki med gore¢nostjo
in zagrizenostjo zastopanja strank ter o tem, kaj se zgodi, ko odvetnik svojo gore¢nost za dosego
cilja spremeni v zagrizenost. Ko sem ga poslusala, se mi je zazdelo, da je to, kar mi pripoveduje,
pomembno za odvetnisko prakso na splosno in Se posebej za prakso druzinskega prava. Ob tem
sem se spomnila nekaterih nesrecnih situacij, v katerih je nasprotnik dovolil, da je gorece zastopanje
postalo zagrizenost.

Med $tudijem prava in kasneje v ¢asu pripravnistva
nam je bilo priu¢eno, da smo dolzni vneto zastopati
svoje stranke, ob upostevanju pravil poklicnega rav-
nanja. Gorece zastopanje je primerno, strokovno in
pogosto potrebno, zagrizenost pa strankam in njiho-
vim druzinam $koduje, $kodljivo vpliva na to, kako
ljudje dojemajo odvetnike na splo$no, in ima lahko
unic¢ujo¢ vpliv na na$ pravosodni sistem. Zagrize-
nost v druzinskem pravu je destruktivna in kontra-
produktivna, povzroca razpad vljudnosti in kolegial-
nosti med odvetniki ter je nepotrebna. Gledanje gan-
liivega filma Poro¢na zgodba (Marriage Story), v ka-
terem lik Laure Dern (odvetnica Nora) manipulira
z likom Scarlett Johansson (stranko v razveznem po-
stopku Nicole), je bilo izjemno neprijetno. Odvetnica
Nora se je obnasala, kot da ve, kaj je najbolje za nje-
no stranko Nicole, in je nikoli ni zares poslusala ter
slifala. Prevzela je nadzor; odlo¢ila se je glede tega,
kaj je najboljse za Nicole, namesto da bi prisluhnila
njenim potrebam, zeljam, ciljem in interesom. Pove-
dala ji je, kaj naj misli, kako naj razmislja, kaj naj na-
redi in kako naj ravna v postopku razveze. V media-
ciji in sodelovalnem razveznem postopku imata za-
konca moznost odkrito in v varnem okolju izraziti
svoje cilje, interese, zelje in strahove.

Slovar slovenskega knjiznega jezika »gore¢nost« defi-
nira kot veliko prizadevnost, navdusenje za kaj. Gre za
mocan ob¢utek zanimanja in navdusenja, zaradi kate-
rega si nekdo Zeli ali je odlo¢en nekaj narediti. Sinoni-
mi za gore¢nost vkljucujejo strast, zagretost, ogenj, slo,
zivahnost in intenzivnost. Zagrizenost je definirana kot
»presezek gore¢nosti; fanati¢na predanost«. Gre za
strastno, nestrpno zavzetost za kaj, zlasti za kako ide-
jo, nazor. Sinonim za zagrizenost je fanatizem.

Praktiki druzinskega prava bi morali biti gore¢i pri za-
stopanju strank. Strankam dolgujemo svoje zanimanje
in navdusenje pri re$evanju njihovih pravnih vprasanj.
Vendar pa bi morali odvetniki za druzinsko pravo pa-
ziti, da v svojem prizadevanju za vnetost ne postane-
jo zagrizeni. Zagrizenost kot presezek gore¢nosti in
fanati¢na predanost v druzinskih sporih eksponentno
zviSujeta stroske, med odvetnike vnasata nepotreben
in neprofesionalen stres, poslabsujeta ze tako napete
in tezke odnose, med strankami povzrocata dodatne

razprtije, ki velikokrat eskalirajo in postanejo nepopra-
vljive, s posledi¢nim negativnim vplivom na otroke,
vnuke in $ir§o druzino. Pozabi se na najvedjo otro-
kovo korist pri urejanju zivljenja po razvezi starsev.

Zagrizenost pogosto najdemo v zastopnikovih pismih,

zapisnikih, potrdilih in zapisniskih izjavah.

V razveznih postopkih je stranki dobro reci: »Pripni-
te se, to bo tezka voznja.« Zakonski odnos je nava-
dno najpomembnej$i odnos v odraslem Zivljenju. Ne
glede na to, kdo od zakoncev je sprozil razvezni po-
stopek in ali je bil razlog za razvezo nenaden ali je na-
stajal leta, je to eden najbolj travmati¢nih dogodkov,
ki spremeni Zivljenje. Locitev prezema vse vidike na-
$ega zivljenja: custvene, psiholoske, finan¢ne, social-
ne in fiziéne. V svoji praksi vsak dan vidim vpliv lo¢i-
tve na zivljenja ljudi.

Zakonski odnosi, pri katerih je razveza smiselna in
nujna, so tisti, v katerih je vsaj eden od zakoncev —
v veliko primerih pa oba - izstopil iz ¢ustvene nave-
zanosti in graditve skupnega odnosa ter ne vidi resi-
tve za skupno Zivljenje. Ko se partnerja oddaljita, ni
vel prostora za kontemplacijo, razumevanje, so¢utje.
Zakonca v prepirih, obtozevanjih, besu, sovrastvu in
preziru i$¢eta razloge za razhod. In tukaj nastopita
odvetnik in mediator. Sama se nagibam k mediator-
skemu pristopu, k stali$¢u, naj se dva, ¢e sta se odlo-
¢ila za razhod, razideta sporazumno, in ne kot v Vojni
zakoncev Rose (The War of the Roses). Veliko je zako-
nov, ki kljub ¢ustveni otopelosti vztrajajo v odnosu
zaradi varnosti in navezanosti. Tak odnos se ne more
razvijati in dva ¢loveka sta skupaj le iz navade. Smi-
sel zakona je, da zakonca postajata vse bolj tesna in
so¢utna partnerja, ki sta zaveznika. Ko beseda zamre
in si nimata ve¢ nic¢esar povedati, je ¢as, da si poisce-
ta strokovno pomo¢, ki jima bo pomagala ubesediti
in odistiti rane ter se odlo¢iti, kako naprej. Klju¢no
vprasanje je, ali me bo partner sli$al v moji stiski in
ali lahko jaz sli$im njega v njegovi stiski. Predvsem
pa je pomembno, da bo vsak z odlo¢itvijo, ki jo bo
sprejel, lahko zivel. Ce se bosta usedla in poskusala
razumno ter odgovorno resevati tezave, bo njun cilj
drugaden, saj bosta pristopila k resitvi skupaj na od-
govoren nacin.

! Kolumna dr. Sare Ahlin Doljak je bila objavljena na portalu TUS-INFO, 20. aprila 2023, <https://www.iusinfo.si/medijsko-sredisce/novica/17/305032>. Zapis

poobjavljamo z dovoljenjem avtorice in lastnika portala.
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Vlogi mediatorjev in odvetnikov v druzinskih sporih
sta pravzaprav podobni; pomagati strankam, ki gre-
do skozi postopek razveze, da se premaknejo k re-
$itvi in iz tega, kar je obicajno zapleteno in zahtev-
no obdobje v Zivljenju posameznika. Glavna razlika
med vlogama je v metodah dela. Glavni cilj mediator-
ja je vzpostaviti skupno podlago in olajsati strankam,
da se premaknejo k vzajemno sprejemljivim skle-
pom, medtem ko si odvetnik prizadeva opolnomo-
¢iti, zastopati in dosedi najbolj$i mozen izid v spor-
nem razmerju za svojo stranko. V mediacijskem po-
stopku lahko zakonca re$ujeta vsa medsebojno odpr-
ta vprasanja, in ne le tistih, ki so predmet formalnega
predloga pred sodis¢em. V postopku razveze se lah-
ko v mediaciji odlo¢ita, da bosta uredila tudi medse-
bojno premozenjsko vprasanje, ¢eprav ni strogo po-
vezano z njuno razvezo. Stranke imajo v mediaciji
vedjo moznost vplivanja na kon¢no resitev. Uspe$no

zaklju¢ena mediacija v druzinskem postopku, ki lah-
ko vklju¢uje delitev skupnega premozenja, star§ema
omogoca, da kar najhitreje gradita in izbolj$ujeta svoj
starSevski odnos do otrok. To bistveno pripomore k
temu, da otroci lazje, hitreje in z najmanj ranami pre-
idejo v novo druzinsko situacijo, ko namesto v sku-
pnem domu najpogosteje za¢nejo ziveti v domu ene-
ga ali drugega od star$ev. Pri tem se morata zakonca
zavedati, da se razhajata le kot partnerja, ne pa tudi
kot starsa, zato je dobro, da ohranjata ali celo izbolj-
$ujeta svojo starSevsko komunikacijo.

Vsi udelezeni v druzinskih sporih si morajo prizadeva-
ti, da stranke zastopajo s strastjo, predanostjo, navdu-
$enjem in vnemo, ter se izogibati prevzemanju vloge
krizarjev ali fanatikov. Strokovnost $e vedno nakazuje,
da smo vneti zagovorniki, vzdrzimo pa se tega, da bi
postali zagrizeni in ne bi ve¢ sliSali Zelja svojih strank.

mag. Rosana Lemut Strle

odvetnica v Ljubljani

Sprememba razumevanja osebnega podatka
Sodba Splosnega sodisca T-557/20, 26. april 2023

Cetudi se presoja v obravnavani zadevi opira na Uredbo 2018/1725', in ne neposredno na Uredbo
2016/679%, je zaradi enotne definicije »osebnega podatka« v obeh predpisih predmetna sodba za-
nimiva tudi izven kroga upravljalcey, ki jih uvrsi¢amo med t. i. institucije, organe, urade in agencije
Evropske unije (ki pri obdelavi osebnih podatkov sledijo dolo¢bam Uredbe 2018/1725).

Uredba 2018/1725 in Uredba 2016/679 (Splosna
uredba o varstvu podatkov) vsebujeta enako definici-
jo osebnega podatka. Prva v 1. to¢ki 3. ¢lena in dru-
ga v 1. tocki 4. ¢lena:
> [...J]'osebni podatki’ pomeni katero koli informaci-
jo v zvezi z dolocenim ali dolocljivim posameznikom
(v nadaljnjem besedilu: posameznik, na katerega se
nanasajo osebni podatki); dolocljiv posameznik je ti-
sti, ki ga je mogoce neposredno ali posredno doloci-
ti, zlasti z navedbo identifikatorja, kot je ime, iden-
tifikacijska $tevilka, podatki o lokaciji, spletni identi-
fikator, ali z navedbo enega ali ve¢ dejavnikov, ki so
znacilni za fizicno, fiziolosko, genetsko, dusevno, go-
spodarsko, kulturno ali druzbeno identiteto tega po-
sameznika [...] <.

Pojem osebnega podatka v praksi torej razumemo $i-
roko. Oba predpisa tudi razlikujeta med psevdoni-
mnimi in anonimnimi podatki, tako da prvim $e ve-
dno priznavata naravo osebnega podatka, za anoni-
mizirane podatke pa se ne uporablja noben od pred-
pisov.

Oba predpisa dolocata, da bi bilo treba osebne po-
datke, ki so bili psevdonimizirani in ki jih je mogoce
z uporabo dodatnih informacij pripisati posamezniku,
obravnavati kot informacije o dolo¢ljivem posamez-
niku. Pri ugotavljanju, ali je posameznik dolo¢ljiv, bi
bilo treba upostevati vsa sredstva, za katera se razum-
no pri¢akuje, da jih bo upravljalec ali druga oseba upo-
rabila za neposredno ali posredno identifikacijo po-
sameznika. Da bi ugotovili, ali se za ta sredstva lahko
razumno pric¢akuje, da bodo uporabljena za identifika-
cijo posameznika, bi bilo treba upostevati vse objektiv-
ne dejavnike, kot so stroski identifikacije in ¢as, potre-
ben zanjo, pa tudi razpoloZljivo tehnologijo in tehno-
logki razvoj v ¢asu obdelave.?

Dejansko stanje zadeve

1. Na izvréni seji EOR* je bil 7. junija 2017 sprejet
sklep SRB/EES/2017/08 o shemi za reSevanje druz-
be Banco Popular Espafiol. EOR se je odlo¢il odpisa-
ti in konvertirati kapitalske instrumente druzbe Ban-
co Popular, na podlagi ¢lena 21 Uredbe $t. 806/2014,

! Uredba (EU) 2018/1725 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 23. oktobra 2018 o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov v institucijah, organih, uradih
in agencijah Unije in o prostem pretoku takih podatkov ter o razveljavitvi Uredbe (ES) $t. 45/2001 in Sklepa st. 1247/2002/ES.

2 Uredba (EU) 2016/679 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 27. aprila 2016 o varstvu posameznikov pri obdelavi osebnih podatkov in o prostem pretoku takih
podatkov ter o razveljavitvi Direktive 95/46/ES (Splo$na uredba o varstvu podatkov).

3 Uvodna dolo¢ba ét. 16 Uredbe (EU) 2018/1725 in uvodna dolo¢ba §t. 26 Uredbe (EU) 2016/679.

* Enotni odbor za re§evanje bank v tezavah s kar najman;jsimi posledicami za gospodarstvo in javne finance sodelujo¢ih in drugih drzav EU.
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ter uporabiti instrument prodaje poslovanja na pod-
lagi ¢lena 24 Uredbe $t. 806/2014 s prenosom delnic
na kupca. EOR je v sklepu $e navedel, da za to, da bi
lahko sprejel kon¢no odloditev o tem, ali naj se delni-
¢arjem in upnikom, ki jih je prizadelo re$evanje druz-
be Banco Popular, odobri nadomestilo, slednje pozi-
va, naj izrazijo interes glede izvajanja svoje pravice do
izjave na podlagi ¢lena 41(2)(a) Listine Evropske uni-
je o temeljnih pravicah.

2. Postopek v zvezi s pravico do izjave je potekal
v dveh fazah. V prvi fazi (faza vpisa) so bili prizade-
ti delnicarji in upniki pozvani, naj s spletnim obraz-
cem do 14. septembra 2018 izrazijo interes glede iz-
vajanja svoje pravice do izjave. EOR je v tej fazi pre-
veril, ali je imela vsaka stranka, ki je izrazila svoj in-
teres, dejansko status prizadetega delnic¢arja ali upni-
ka. V drugi fazi (v nadaljevanju: faza posvetovanja)
so lahko prizadeti delni¢arji in upniki, katerih sta-
tus je EOR ze preveril, predloZili svoje pripombe gle-
de predhodnega sklepa, h kateremu je bilo priloze-

no vrednotenje.

3. Podatki, zbrani v fazi vpisa, in sicer dokazi o iden-
titeti udelezencev in lastni$tvu odpisanih ali kon-
vertiranih in prenesenih kapitalskih instrumentov
druzbe Banco Popular, so bili dostopni omejene-
mu $tevilu usluzbencev EOR, odgovornih za obde-
lavo teh podatkov, da bi lahko ugotovili upravice-
nost udelezencev. Ti podatki niso bili vidni usluz-
bencem EOR, zadolzenim za obravnavo pripomb,
prejetih v fazi posvetovanja, med katero so ti pre-
jeli le pripombe, opredeljene s sklicevanjem na al-
fanumeri¢no kodo, dodeljeno vsaki pripombi, pre-
dlozeni na obrazcu. Alfanumeri¢na koda je vsebova-
la 33-mestni univerzalni edinstveni identifikator, ki
je bil naklju¢no ustvarjen ob prejemu odgovorov na
obrazcu. Usluzbenci EOR, zadolZeni za analizo pri-
pomb, niso imeli dostopa niti do podatkov, zbranih
v fazi vpisa — tako da so bile te pripombe lo¢ene od
osebnih informacij o osebah, ki so jih predlozile -
niti do podatkovnega klju¢a oziroma informacij, na
podlagi katerih je mogoce dolo¢iti identiteto udele-
zenca, s sklicevanjem na edinstveno alfanumeri¢no

kodo, dodeljeno vsaki pripombi.

4. Ob koncu faze analize je EOR opredelil 3730 pri-
pomb, razvri¢enih glede na njihovo upostevnost in
temo. EOR je v tretji fazi, fazi proucitve, obravnaval
pripombe v zvezi s predhodnim sklepom, pripombe
v zvezi z vrednotenjem, in sicer 1104 pripombe, pa so
bile 17. junija 2019 prek varnega virtualnega strezni-
ka pri EOR posredovane druzbi Deloitte. EOR je da-
toteke, ki jih je bilo treba posredovati druzbi Deloit-
te, nalozil na virtualni streznik in omejenemu ter nad-
zorovanemu §tevilu zaposlenih pri druzbi Deloitte, ki
so bili neposredno vpeti v projekt, omogo¢il dostop
do teh datotek. Pripombe, prenesene druzbi Deloitte,
so bile filtrirane, kategorizirane in zdruzene. Kadar je
8lo za kopije prej$njih pripomb, je bila druzbi Deloitte
poslana le ena razli¢ica, tako da posameznih pripomb,
ki so bile ponovljene, v okviru iste teme ni bilo mo-
goce razlikovati, druzba Deloitte pa ni imela moznosti

ugotoviti, ali je pripombo oblikoval eden ali ve¢ ude-
lezencev postopka. Pripombe, prenesene druzbi Delo-
itte, so se nanasale le na pripombe, prejete v fazi po-
svetovanja, in so imele alfanumeri¢no kodo. Prek te
kode je bil EOR edini, ki je lahko pripombe pove-
zal s podatki, prejetimi v fazi vpisa. Alfanumeri¢na
koda je bila razvita za revizijo, da bi se omogo¢ilo na-
knadno preverjanje in da bi se po potrebi dokazalo, da
je bila vsaka pripomba obravnavana in ustrezno upo-
$tevana. Druzba Deloitte ni imela dostopa do zbir-
ke podatkov, zbranih v fazi vpisa.

S. Prizadeti delnicarji in upniki, ki so odgovorili na
obrazec, so 19., 26. in 28. oktobra ter 5. decembra
2019 ENVDPS poslali pet pritozb.

6. ENVP je po precej dolgotrajnem postopku, ki ni te-
kel brez vmesnih zapletov, 24. novembra 2020 spre-
jel sklep z naslednjo vsebino:

1. ENVP meni, da so bili podatki, ki jih je EOR de-
lil z druzbo Deloitte, psevdonimizirani podatki,
ker so bile pripombe iz faze (posvetovanja) osebni
podatki in ker je EOR delil alfanumeri¢no kodo,
ki omogoca povezavo odgovorov, prejetih v fazi
(vpisa), z odgovori, podanimi v fazi (posvetovanja),
¢eprav podatki, ki so jih udelezenci predlozili, da bi
se identificirali v fazi (vpisa), druzbi Deloitte niso
bili posredovani.

2. ENVP meni, da je bila druzba Deloitte uporabnica
osebnih podatkov pritoznikov, v smislu 13. tocke
3. ¢lena Uredbe 2018/172S. Dejstvo, da druzba
Deloitte v izjavi EOR o varstvu osebnih podatkov
ni bila navedena kot potencialna uporabnica oseb-
nih podatkov, ki jih je EOR kot upravljalec zbral
in obdelal v okviru postopka v zvezi s pravico do
izjave, pomeni krsitev obveznosti obve$canja iz ¢le-
na 15(1)(d) Uredbe 2018/1725.

3. Glede na vse tehni¢ne in organizacijske ukrepe,
ki jih je EOR uvedel za zmanj$anje tveganj glede
pravice posameznikov do varstva podatkov v okvi-
ru postopka v zvezi s pravico do izjave, je ENVP
sklenil, da ne bo izvajal svojega pooblastila za spre-
jetje popravljalnih ukrepov iz ¢lena 58(2) Uredbe
2018/1728.

4. Kljub temu ENVP priporo¢a EOR, naj zagotovi,
da bodo njegove izjave o varstvu osebnih podatkov
v prihodnjih postopkih v zvezi s pravico do izjave
zajemale obdelavo osebnih podatkov v fazi vpisa in
v fazi posvetovanja ter vkljucevale vse potencialne
uporabnike zbranih podatkov, da se v celoti izpol-
ni obveznost obves$¢anja posameznikov, na katere
se nanasajo osebni podatki, v skladu s ¢lenom 15
Uredbe 2018/1725.

7. EOR je s tozbo pred Splo$nim sodi§¢em predlagal,
naj se sklep ENVP z dne 24. novembra 2020 razgla-
si za ni¢nega. Zatrjeval je, da informacije, ki jih je po-
sredoval druzbi Deloitte, niso bile osebni podatki pri-
toznikov (kot tudi, da je ENVP posegel v pravico do
dobrega upravljanja po 41. ¢lenu Listine Evropske uni-
je o temeljnih pravicah).

S Evropski nadzornik za varstvo podatkov skrbi za to, da institucije in organi EU pri obdelavi osebnih podatkov spostujejo pravico drzavljanov do varstva osebnih

podatkov.
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Presoja Splosnega sodisc¢a

Pri presoji se je Splosno sodi$¢e oprlo na sodbo So-
dis¢a EU z dne 19. oktobra 2016 v zadevi C-582/14,
Breyer. V tej zadevi je bilo $e na podlagi Direktive
95/46/ES obravnavano vprasanje, ali je dinami¢-
ni naslov internetnega protokola (IP-naslov) oseb-
ni podatek v razmerju do ponudnika storitev sple-
tnih medijev, ki ga je shranil. Sodis¢e EU je meni-
lo, da je treba preveriti, ali je ta IP-naslov mogoce
opredeliti kot informacijo, ki se nana$a na »dolo-
¢ljivega posameznika«, ob upostevanju okolis¢ine,
da IP-naslov temu ponudniku sam po sebi ne daje
moznosti, da identificira uporabnika, ki je dostopal
do tega spletnega mesta. Ocenilo je, da zgolj dej-
stvo, da ponudnik storitev spletnih medijev nima
dodatnih informacij za identifikacijo posameznika
(ima jih ponudnik internega konkretnega uporabni-
ka), Se ne pomeni, da ne gre za osebni podatek tudi
z vidika ponudnika spletnih medijev. Sodis¢e EU je
v zadevi C-582/14 menilo, da bi bilo drugace, ¢e bi
bila identifikacija posameznika, na katerega se na-
nasajo osebni podatki, prepovedana z zakonom ali
prakti¢no neizvedljiva zaradi, na primer, pretirane-
ga truda, ki bi bil potreben za identifikacijo z vidi-
ka porabe ¢asa ter ¢loveskih in finanénih virov, za-
radi ¢esar bi se tveganje identifikacije dejansko ka-
zalo kot nepomembno.

V novi zadevi T-557/20° je Splosno sodi$¢e pouda-
rilo, da v obravnavanem primeru ni sporno, na eni
strani, da alfanumeri¢na koda, vsebovana v informa-
cijah, posredovanih druzbi Deloitte, sama po sebi ni
omogocala identifikacije avtorjev pripomb in da, na
drugi strani, druzba Deloitte ni imela dostopa do po-
datkov, ki omogoc¢ajo individualno prepoznavanje in
so bili pridobljeni v fazi vpisa ter bi bilo na njihovi
podlagi udelezence zaradi alfanumeri¢ne kode mo-
goce povezati z njihovimi pripombami. Pri tem zgolj
zaradi dejstva, da dodatnih informacij, potrebnih za
identifikacijo avtorjev pripomb, prejetih v fazi po-
svetovanja, ni imela druzba Deloitte, ampak EOR,
ni mogoce a priori izkljuciti, da so informacije, ki
so bile posredovane druzbi Deloitte, zanjo pomenile
osebne podatke. Ker pa se je ENVP v izpodbijanem
sklepu za argument, da gre (tudi) z vidika Deloitte za
osebne podatke, naslonil na dejstvo, da je imel EOR
dodatne informacije, na podlagi katerih je bilo mo-
goce ponovno identificirati avtorje pripomb, in za-
kljucil, da to zadostuje za ugotovitev, da so bile in-
formacije, posredovane druzbi Deloitte, osebni po-
datki - pri ¢emer je priznal, da podatki, ki omogo-
¢ajo individualno prepoznavanje in ki so bili prejeti

v fazi vpisa, nikoli niso bili posredovani druzbi De-
loitte - je o¢itno, da se je ENVP pri odlo¢itvi ome-
jil na proucitev moznosti ponovne identifikacije
avtorjev pripomb s stalis¢a EOR, ne pa s stalis¢a
druzbe Deloitte.

Splo$no sodisce je ocenilo, da bi moral ENVP ugoto-
viti, ali gre v primeru mozZnosti povezave informacij,
posredovanih druzbi Deloitte, z dodatnimi informa-
cijami, ki jih ima na voljo EOR, za sredstvo, ki ga
druzba Deloitte lahko razumno uporabi za iden-
tifikacijo avtorjev pripomb. Ker ENVP ni preveril,
ali ima druzba Deloitte v praksi na voljo zakonita in
izvedljiva sredstva, ki bi ji omogocala dostop do do-
datnih informacij, potrebnih za ponovno identifika-
cijo avtorjev pripomb, torej ni mogel ugotoviti, da
gre v primeru informacij, posredovanih druzbi De-
loitte, za informacije, ki se nanasajo na »dolo¢ljive-
ga posameznika« v smislu 1. toc¢ke 3. ¢lena Uredbe
2018/1725S.

Iz tega razloga je tozbenemu zahtevku ugodilo in iz-
podbijani sklep ENVP razglasilo za ni¢nega.

Sklep

Sodba po moji oceni pomeni odstop od §iroko razum-
ljene in objektivizirane definicije osebnega podatka;
od razumevanja, da je dolo¢ljiva oseba tista, ki je ob-
jektivno doloc¢ljiva, ne glede na informacije, s kateri-
mi v danem trenutku razpolaga konkretni upravlja-
lec. Tako se do zdaj pri obdelavi psevdonimnih po-
datkov nismo resno sprasevali, ali je razumno prica-
kovati, da jih bo prejemnik lahko povezal z dolo¢lji-
vim posameznikom. Postopali smo, kot da gre za
osebne podatke, psevdonimizacija pa je zgolj ukrep
za vedjo varnost podatkov pri obdelavi. Steli smo,
da je za atribut dolo¢ljivosti posameznika dovolj, da
psevdonimne podatke z njim lahko poveze tisti, ki
ima klju¢ — dokler ga ima.

Pristop Splo$nega sodi$ca, ki je sicer, izhajajo¢ iz sta-
rej$e sodbe Sodis¢a EU, pred ugotovitvijo, da gre za
obdelavo osebnih podatkov, zapovedalo preverjanje
razumnih (in zakonitih) moznosti prejemnika psev-
donimnih podatkov, da jih z dodatnimi informacija-
mi dejansko poveze z dolo¢ljivimi posamezniki, je no-
vost oziroma odmik od dosedanje prakse nadzornih
organov.

Videli bomo, kako bo sodba vplivala na postopanje
nadzornih organov v podobnih primerih.

¢ Enotni odbor za resevanje (EOR) proti Evropskemu nadzorniku za varstvo podatkov (ENVP).
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Namen dogmatike so kakovostnejse (sodne) odlocitve

v v

dr. Helena Devetak, dr. Katja Filip¢i¢ in dr. Damjan Korosec

Februarja 2023 je v sozaloznistvu Uradnega lista RS in Pravne fakultete Univerze v Ljubljani iz8la prva
knjiga' posodobljenega Velikega znanstvenega komentarja posebnega dela Kazenskega zakonika
(Kz-1).

Gre za obsezno, za kazenskopravno stroko izjemno relevantno delo ve¢ kot 70 avtorjev, urednikov,
strokovnih pomocnikov in preostalih sodelavcev, za nadgradnjo leta 2015 zacete raziskave in marca
2019 izdanega prvega znanstvenega komentarja posebnega dela Kazenskega zakonika. Ta je iz3el
v treh zvezkih na vec kot 3000 straneh, z novo izdajo, ki vklju¢uje poglobljeno obravnavo od prve
izdaje sprejetih Stirih novel, pa bo strani Se za slabo Cetrtino vec.

K tej nalogi so pristopili »staroselca urednika« dr. Damjan Korosec in dr. Katja Filipci¢ s Pravne fa-
kultete Univerze v Ljubljani ter nova urednica za podrocje gospodarske kriminalitete, odvetnica dr.
Helena Devetak.?

Zakaj menite, da v Sloveniji pred letom 2019 ozi-
roma 2023, ko je bil izdan bistveno posodobljen
komentar, nismo imeli znanstvene analize Kazen-
skega zakonika?

Dr. Damjan Korosec: Slovenija z Velikim znanstve-
nim komentarjem (VZK) na sre¢o ni zacela iz ni¢, ze
v ¢asu Jugoslavije je bilo nekaj komentarjev posebne-
ga dela kazenske zakonodaje. Monumentalen komen-
tar posebnega dela slovenskega kazenskega zakona
kolege Mitje Deisingerja je bil v vseh pogledih po-
memben predhodnik VZK in v obeh dosedanjih iz-
dajah VZK vir ter tudi inspiracija urednikom in av-
torjem. Res pa ni dobra izkaznica slovenske znano-
sti, da raziskovalni projekt z velikim $tevilom uredni-
kov, avtorjev, svetovalcev in strokovnih pomo¢nikov
posebej na podroé¢ju posebnega dela kazenskega pra-
va zamuja pri kazenski zakonodaji samostojne Slove-
nije (1995) za kar ve¢ desetletij. Analiza vzrokov za
to je pomembna za razumevanje, kaj je slovenska ka-
zenskopravna teorija in kaks$en je njen vpliv, zato je
prav, da se o tem odkrito pogovarjamo.

Brez dvoma je primerjalno pomemben faktor majce-
nost Slovenije in znotraj nje mikroskopska majcenost
kazenskopravne znanosti. Kot urednik pri obeh izda-
jah sem dobil vtis, da pri tem igra dopolnilno zalo-
stno vlogo tradicionalno razumevanje in postavljanje
prioritet v visokem $olstvu. Tistih nekaj ljudi, ki jim
je drzava pripravljena financirati kariere v kazensko-
pravni znanosti, je prisiljeno (spet primerjalno vpa-
dljivo!) ogromne dele svojega delovnega ¢asa in ener-
gije polagati na oltar politi¢ne svete krave nujnosti
groteskno $tevilnih izpitnih obdobij in izpitnih rokov
in $e $tevilnejsih pravic ponavljanja neuspesno opra-
vljenih izpitov, re§evanja pravih cveta¢ pritoZevanj v
zvezi z izpiti in $e marsi¢esa. Ob tem smo se navadi-
li na utapljanja v administriranju in upravljanju vseh
vrst, obrazcih in poro¢ilih, vlogah in prilogah, ana-
lognih in digitalnih, ki kot metastaze uni¢ujejo mo¢
za ambiciozno raziskovalno delo, v mojem primeru
(univerzitetnega docenta in profesorja) npr. desetle-
tja povsem brez asistentov, kaj $ele tajniske admini-

strativne podpore. Seveda gre zato pri raziskovanju
vse strasljivo pocasi!

Tako so tu karierni izleti in umiki kazenskih prav-
nikov v sodstvo, upravo, politiko, politi¢no delova-
nje v raziskovalni karieri, beg iz kazenskopravne te-
orije v mehkobo sociologije, kriminologije, viktimo-
logije, nevroznanosti in njihovih popularnih klonov
in brstov, nadomesc¢anje kazenskopravnega razisko-
vanja z delovanjem v nepravnih znanostih namesto
sinergijskega dopolnjevanja, neprestano dajanje pri-
oritet tako reko¢ vsemu drugemu, le kazenskoprav-
ni znanosti ne. Ob tem ne gre pozabiti, da je v Slo-
veniji zadnjih osemdeset let politika (ki je ustvarja-
la in razlagala kazensko pravo) pretezno leva, mesto-
ma, tudi v zadnjem c¢asu, zelo leva, kar med drugim
vodi do vrednostno-samoumevnostnega razumeva-
nja marsikaterih resitev, odsotnosti nekaterih resitev,
vse na $kodo uravnotezenega preizpra$evalnostnega
razvoja prava (in druzbe). Kar nekaj je politi¢no sim-
bolnih zakonodajnih stolpov, ki so sami sebi namen.
Tu mislim npr. na ni¢ manj kot globalno eno naj-
bolj radikalno privilegiranih inkriminacij detomo-
ra, na dolgotrajno vpadljivo splo$no zadrzanost do
ucinkov privolitve o$kodovanca v interesu javnosti
splo$nih dobrin, na prera¢unljivo ali sicersnjo apati-
jo ob pojavih prava ulice oziroma, da poskusim biti
zelo aktualen, na razvnetost pri razpravljanju o potre-
bi po posebnih inkriminacijah femicida, po evtana-
zijski dovoljenosti vzajemnega pobijanja in prav po-
sebej na poseben minimum in maksimum kazni pri
novi temeljni obliki kaznivega dejanja posilstva (ne-
prisilitvenem in nemanipulativnostnem posilstvu od
KZ-1H) po prvem odstavku 170. ¢lena KZ-1. Ta je
zapor od $estih mesecev do petih let, to pa je enaka
kazen, kot jo nasa zakonodaja predvideva za poveljni-
$ko odgovornost za genocid po tretjem odstavku 104.
¢lena KZ-1, za pozivanje k neposredni izvrsitvi geno-
cida po cetrtem odstavku 105. ¢lena KZ-1, za med-
narodno podporo nasilni spremembi ustavne uredi-
tve Slovenije po drugem odstavku 359. ¢lena KZ-1,
pa tudi za naklepno hudo telesno poskodbo druge-

! Junija sledi druga, pred koncem avgusta pa e tretja.

2 Pri prvi izdaji je bil urednik za podroé¢je gospodarskega kazenskega prava odvetnik Stojan Zdolsek; <https://www.uradni-list.si/knjigarna/knjiga/veliki-znanstveni-
komentar-posebnega-dela-kazenskega-zakonika-kz-1-1> (10. 6. 2023). Vprasanja za tokratni intervju so poleg avtorja sicer prispevali tudi odvetniki dr. Blaz Kovati¢
Mlinar, mag. Mitja Kocmut (Oxon), Ziga Peternel, dr. Petra Plesec in dr. Miha Sosi¢, za kar se jim iskreno zahvaljujem.
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(z desne)

dr. Helena Devetak,
dr. Damjan Korosec
in dr Katja Filipovic¢

ga (prvi odstavek 123. ¢lena KZ-1) in za usmrtitev(!)
drugega iz malomarnosti (118. ¢len KZ-1). Ob tem v
Sloveniji ta delikt zastara v tridesetih letih (zahteva
novele KZ-1F iz leta 2020), kar je splo$ni zastaralni
rok za terorizem v hudodelski zdruzbi (Sesti odsta-
vek 108. ¢lena KZ-1), za atentatni uboj predsednika
republike (352. ¢len KZ-1) ali za umor v grozoviti iz-
vrditveni obliki (1. to¢ka prvega odstavka 116. ¢lena
KZ-1). Tezko se je izogniti vtisu politi¢no pregretega,

nezrelega, vsaj v spolnem primeru histeri¢nega pra-
va, a v kontekstu izhodi$¢nega vprasanja je bolj po-
membno, kaj je lahko zoper to napravila kazensko-
pravna teorija, koliko je (na politi¢no oéitno vplivni
ulici, pa tudi v politi¢nih kabinetih) sploh zmoZnosti
razumeti njene naloge in vloge, koliko je v javnostiin
dani politiki sploh zazelena, sliana in nagrajena in
kaj je bila sploh intelektualno sposobna in zlasti tudi
pripravljena napraviti. Da ni morda tudi sama socio-
logizirana, kriminologizirana in spolitizirana? Morda
sistemati¢no marginalizirana in podpla¢ana?

Treba je biti iskren: slabega kazenskega prava v Slove-
niji ni malo. Kaj nam pomagajo v politiki hvaljene in-
kriminacije t. i. sovraznega govora (297. ¢len KZ-1),
dokler so Ze v izhodi$¢u in potem dodatno $e z ra-
znimi noveliranji formulirane in reformulirane tako,
da jih $tabi kazenskopravno znanstveno visoko kvali-
ficiranih komentatorjev iz teorije in vrhov sodstva in
tozilstva po ve¢mese¢nih razvozlavanjih in usklaje-
vanjih v sklopu VZK (II) nismo uspeli resno razume-
ti, kaj Sele se o njih poenotiti? Znanstveno, strokov-
no, ne politi¢no! Take inkriminacije so zani¢ pravo,
politi¢éne ambicije gor ali dol. Seveda ni mogo¢e hi-
tro razvozlavati in komentarsko objavljati klob¢icev

slabega prava, velikih sistemskih problemov poseb-
nega dela KZ-1 in ne tako redkih posami¢nih bizar-
nosti posameznih inkriminacijskih sklopov in inkri-
minacij in $e kak$nih osebnih deficitov teoretskega
znanja (v pravosodju). Ob povrh vsega rednem spro-
tnem bombardiranju z novelami kazenske zakonoda-
je, v katerih so tudi teoretsko zelo klavrni odbleski
in odmevi ideologij, pa ¢eprav novih in popularnih.
Tudi ni mogoce ob tem krotiti nadutosti, o$abnosti

in sicer$nje osebnostne teZavnosti strokovnjakov za
kazensko pravo vseh vrst, zacetnikov v pravu, ki za-
vracajo sodelovanje pri tovrstnem raziskovanju ali pa
zavladujejo napredek pri njem z argumentom »oseb-
ne prezasedenosti«, brezsramno tudi z delom zunaj
prava. Mnogo je vzrokov, da velikih in ambicioznih
in tudi spodobno nagrajevanih raziskovalnih projek-
tov v kazenskem pravu v Sloveniji ni ali pa se vlece-
jo nespodobno dolgo.

Ni pa seveda vse ¢rno. Prav nasprotno. Med sodelav-
ci v velikem raziskovalnem projektu so bili zlata vre-
dni kolegi, marljivi, predani, pozrtvovalni, razgledani
in naditani ravno v kazenskem pravu, z velikim smi-
slom za kazensko pravo, odli¢ni soavtorji. Od skoraj
vseh sodelujocih praktikov smo lahko v komentar-
je na debelo ¢rpali relevantna spoznanja in opaza-
nja, o katerih se teoretikom Ze zaradi narave njiho-
vega dela ne more niti sanjati. Spodbude in sinergije
iz prakse so bile velike in po mojem mnenju dolgo-
ro¢no produktivne zlasti tudi za teorijo kazenskega
prava v Sloveniji, ki ji takega sodelovanja kroni¢no
primanjkuje. Nadvse so nam pomagali tudi svetoval-
ci s svojimi posebnimi podro¢nimi znanji zunaj pra-
va ali zunaj kazenskega prava, izrazito potrpezljivo in
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dosledno razumljivo tudi zunaj njihovih strok. Sode-
lovanje med uredniki je bilo od prve do zadnje se-
kunde brez prekinitve ves ¢as zgledno. A vse to so-
delovanje je seveda tudi zahtevalo svoj ¢as, ki ga je
bilo na koncu treba meriti v letih.

Nam lahko z nekaj podatki, najbolje $tevilskimi,
ori$ete obseg tega projekta: koliko let, koliko lju-
di, zakaj predvsem je bilo vse to potrebno?

Dr. Katja Filip¢i¢: S kazenskim pravom se poklic-
no ukvarjam tri desetletja. V tem casu sem vodi-
la ve¢ raziskovalnih projektov in bila urednica ve¢
znanstvenih monografij. Zato sem bila ob odlo¢i-
tvi za izvedbo projekta »komentar posebnega dela
KZ-1« prepri¢ana, da vem, v kaj se s souredniki po-
dajamo. Vendar sem ze kmalu spoznala, da so vse
moje prej navedene izku$nje sicer koristne, da pa ko-
mentatorski projekt presega vse moje prej$nje izku-
$nje tako po vsebinskem obsegu kot po logisti¢ni zah-
tevnosti. Ce najprej osvetlim logisti¢ni vidik. S pri-
pravami projekta smo zaceli v letu 2015, naslednje
leto pa zbrali ve¢ kot SO strokovnjakov za njegovo
izvedbo. Treba je bilo usklajevati njihovo delo, od-
govarjati na vprasanja, skrbno voditi evidenco, kdo
je ze kaj naredil ... Ogromno komunikacije! Seveda
pa je bil najpomembnejsi vsebinski vidik. Na§ pri-
stop je bil izviren; poleg strokovnjakov za kazensko
pravo smo k sodelovanju pritegnili tudi strokovnja-
ke z razli¢nih podrocij, ki so kot soavtorji ali sveto-
valci pomembno prispevali k analizi zakonskih zna-
kov inkriminacij z razli¢nih pravnih (npr. avtorsko,
druzinsko, dav¢no, delovno pravo, varstvo osebnih
podatkov) in tudi nepravnih podroé¢ij (npr. farmaci-
ja, sodna medicina). Uredniki smo vsebinsko uskla-
jevali njihovo delo in si prizadevali, da imajo vsi ko-
mentarji podobno strukturo, da si stali§¢a glede po-
dobnih vpraganj ne nasprotujejo. Uredniki smo tudi
dopolnjevali besedila z vnaprej izdelanimi moduli o
institutih splo$nega dela kazenskega prava, na primer
o kolektivnih in trajajo¢ih kaznivih dejanjih, privoli-
tvi oskodovanca, poskusu. Zaradi obseznosti in zah-
tevnosti dela se nam je izid prve izdaje precej odma-
knil od naértovane ¢asovnice, saj smo vsi uredniki in
avtorji sodelovali v projektu ob nasem rednem delu.
In seveda so bili tudi trenutki, ko smo se vprasali,
kaj nam je vsega tega treba. Pa smo vztrajali, ker smo
ze sproti videli rezultate nasega dela in se zavedali,
da gre za pomemben projekt. Tako za teorijo kot za
prakso. Pet let po izidu komentarja in po petih spre-
membah KZ-1 ter $tevilnih spremembah dopolnil-
ne zakonodaje smo se odlo¢ili aktualizirati komen-
tar, za kar smo potrebovali dve leti. Nekateri avtor-
ji iz prve izdaje pri drugi niso mogli sodelovati, zato
smo pridobili $e nekaj novih. Prepri¢ana sem, da je
druga izdaja $e boljsa od prve, da so besedila $e bo-
lje strukturirana, da so stali§¢a bolj izpiljena, pred-
vsem pa so vsebinsko dopolnjeni komentarji spreme-
njenih inkriminacij.

Zakaj se zdi, ¢e ¢lovek prebira poudarke iz pred-
govorov obeh izdaj, da so bile neprave opustitve
prej v nasi kazenskopravni teoriji, pa verjetno po-
sledi¢no tudi v sodni praksi, nekako neupravice-
no zanemarjene, da ne recemo spregledane? Bi
lahko rekli, da je prislo zaradi tega, teoreti¢no,
kdaj lahko celo do neustrezne sodne odlocitve?

Dr. Koros$ec: Arhetipi¢no kaznivo dejanje je nakle-
pno, storitveno, dokon¢ano in poskodbeno. Brez sto-
rilskih in udelezbenih sodelovanj, enoaktno, netra-
jajoce. Seveda brez kaksnih objektivnih pogojev ka-
znivosti, nedovr$nih glagolov ali mnozinskih samo-
stalnikov v inkriminaciji za opis izvrsitvenih ravnanj
ali prepovedanih posledic in podobnih zakonodajnih
dekadenc. Tako kaznivo dejanje je razmeroma pre-
prosto uditi pri $tudiju prava, se ga nauciti in potem
prepoznati v prakti¢nem delu s kriminalom. Prav ta-
kih je tudi statisti¢no veliko in se jih je mogoce stro-
kovno zlahka navaditi. Z vidika znanosti gre tako re-
ko¢ za kaznivo dejanje za zacetnike. Kaj lahko se am-
bicije in znanje kazenskih pravnikov, tako na podro-
¢ju splo$nega kot na podro¢ju posebnega dela, tu tudi
otopelo za vselej kon¢ajo. Ce sem zelo zloben, lah-
ko re¢em, da to ne velja nujno le za $tudente, tozZilce
in sodnike, ampak tudi za docente in profesorje ka-
zenskega prava. Malomarnost, ogrozitvenost, nedo-
konc¢anost, bolj eksoti¢ne oblike zakonodajnih opi-
sov ravnanja in posledice, $e posebej kot rezultat do-
gmati¢no nebogljenega zakonodajalca, prav posebe;
pa opustitvenost ravnanja in med njimi znanstveno
o¢itno dale¢ najbolj kompleksna, neprava opustitve-
nost garanta hitro presezejo ambicije in znanje zla-
sti v vzajemnih kombinacijah.

Teorija nepravih opustitvenih kaznivih dejanj je eden
od primerjalno najvidnejs$ih indikatorjev vrhunskosti
kazenskopravne teorije oziroma kar razvitosti prav-
ne znanosti. Je ze tako. Ne neprestana pav$alna skep-
sa glede smisla kazenskega prava in drzavne represi-
je in izumljanje vedno novih alternativnih kazenskih
sankcij. Se manj ritmi¢no podalj$evanje zastaralnih
rokov za pregon kaznivih dejanj (na podro¢ju spol-
nosti) pred vsakokratnimi volitvami v drzavni zbor in
utemeljevanje koristnosti ali odve¢nosti posebnih za-
staralnih rokov pri deliktih zoper npr. otroka s silni-
mi politi¢no-viktimolo$kimi razpravami. Kaj poma-
ga sijajen, silovit nabor vzgojnih in prevzgojnih in
varnostnih in mavri¢no alternativnih kaznovalnih
in kazenskih ukrepov v kazenskem pravu, ¢e zaradi
slabega prava, osebnih deficitov znanja in kombinacij
obojega nisi sposoben utemeljiti, da je neko ravnanje
protipravno, ne pa krivdno, in zaradi tega odpadejo
vse alternative kaznovanja in prevzgajanja v okrilju
kazenskega prava? S politi¢no in vrednostno zagreto-
stjo ni mogoce nadomes¢ati prava. Pa je iz strukture
znanosti, ki se (znotraj pravnih fakultet, npr. ljubljan-
ske) ukvarjajo s kriminalom, $tevila in karier posa-
meznih znanstvenikov in njihovih raziskav in objav
in financiranosti razvidno, da se v Sloveniji tega zave-
damo? Ali morda ne izhaja ravno iz nezavedanja teh
razmerij slovenski tradicionalno obupno macehovski
odnos do nepravih opustitvenih kaznivih dejanj (ki
so brez dvoma ogromen in zelo viden steber sodob-
ne kazenskopravne teorije, z enako ogromnim poten-
cialom za vsakodnevno sodno prakso)?

Je pa kultiviranje doktrinarno najzahtevnejsih spo-
znanj o splo$nem pojmu kaznivega dejanja in vpe-
tosti razli¢nih vidikov ravnanja garantov vanj kaj-
pak postopek, dolgotrajno dogajanje, evolucija, na-
loga za ve¢ generacij, ne zgolj za eno izdajo kaksne-
ga znanstvenega komentarja. Zelo si zelim, da se slo-
venska praksa ne bo zapirala pred tovrstnimi postop-
ki $irjenja znanja in kompetenc v nekak$ne obramb-
ne mehanizme in retrogradnost in bo tudi v nepravih
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opustitvenih kaznivih dejanjih, s skromno pomocjo
VZK (II), predvsem spoznala moznost za rast in se-
veda tudi za preciznejse in bolj$e zagotavljanje prav-
ne varnosti ljudi. Pri (nepravih) opustitvenih kazni-
vih dejanjih ne gre ni¢ bolj za $irjenje represije kot
pri kateremkoli drugem institutu splosnega (ali po-
sebnega) dela kazenskega prava, zato bi bila more-
bitna politi¢na odklonilnost ravno do njih in pose-
bej do njihovega utemeljevanja logi¢no nesmiselna,

pravnoznanstveno pa sploh nonsens. Res pa se zdi,
da nenaklonjenosti nekaterih zgodovinskih obdobij
do kazenskopravne teorije tudi ali morda $e posebej
v posttranzicijskih druzbah preprosto ni mogoce uiti.

Ali ste od prve izdaje komentarja zaznali kaksen
vplivkomentarja na obrazlozitve objavljenih sodb
in pravno argumentacijo v smislu vec¢je dogmati¢-
ne doslednosti? Koliko po vasi oceni sicer sodna
praksa sledi kazenskopravni dogmatiki?

Dr. Filip¢i¢: Dogmatika kazenskega prava predsta-
vlja zapleten sistem teoreti¢ne analize institutov splo-
$nega dela kazenskega prava, na katere mora biti so-
di$¢e pozorno pri obravnavi prav vsake zadeve. Gre
na primer za vpra$anja zmot, dokonc¢anosti kaznive-
ga dejanja, nepravih opustitev. Vecina zadev, ki jih
obravnava sodna praksa, je v dogmati¢nem smislu ne-
zahtevnih, sodi$¢a pa so usmerjena v razéi§¢evanje
dejanskih in postopkovnih vprasanj. Niso pa vse za-
deve take. V¢asih sodi$¢a prve in druge stopnje tudi
ne zaznajo, da imajo pred sabo zadevo, obremenje-
no z zahtevnimi teoreti¢nimi vidiki, ali pa je to za-
nje pretrd oreh in ¢akajo na stalis¢a Vrhovnega sodi-
$§¢a. In namen na$ega komentarja je, da tudi sodi$¢a

prve in druge stopnje prepoznajo dogmati¢na vpra-
$anja in jih suvereno obravnavajo, tudi s pomo¢jo na-
$ega komentarja. Od izida prve izdaje je preteklo pre-
malo ¢asa, da bi lahko ocenjevali, ali je bil ta na$ na-
men dosezen. Vsekakor pa vidimo, da se na$ komen-
tar ne prasi na policah, saj se sodbe sklicujejo nanj.
In ne le sodbe Vrhovnega sodis¢a. Veasih sli$im od
kaks$nega sodnika ali tozilca, da je komentar prezah-
teven, prevec teoreticen in da zato ni posebej upora-

ben za prakso. Takih mnenj ne razumem kot kritike
nas avtorjev in urednikov, ampak kot kritiko stanja
nagega sodstva, ko so sodniki in tozilci preobreme-
njeni z obravnavo $tevilnih zadev, lovljenjem rokov
in izpolnjevanjem norm, ko imajo premalo ¢asa, da
bi lahko poglobljeno nastudirali razli¢ne vidike za-
dev, ki jih obravnavajo. Kljub temu upam, da bodo
sodniki in toZilci ob hitenju pri iskanju odgovorov na
posamic¢na vprasanja prebrali tudi dele komentarjev,
ki zajemajo dogmati¢ne vidike, prepoznali njihov po-
men in se jih pogosteje lotili tudi v svojih odlo¢bah.
In da bodo ustvarjeni boljsi pogoji za njihovo delo,
ki jim bodo omogoc¢ali poglobljeno obravnavo vsake
zadeve. Tako bodo odlo¢itve kakovostnejse, saj je to
namen dogmatike. Njena vloga ni, da Zivi in se raz-
vija v profesorskih pisarnah, ampak da se to dogaja
v sodnih dvoranah ter da se odraza v tozilskih in so-
dnih odlo¢itvah.

Dr. Helena Devetak, vi ste odvetnica in imate med
uredniki najve¢ neposrednega stika s prakso. Kaj
menite vi?

Dr. Devetak: Menim, da je na splo§no mogoce
zakljuciti, da sodna praksa sledi kazenskopravni
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dogmatiki. To navsezadnje izhaja iz novejsih javno
objavljenih odlo¢itev visjih sodis¢ in Vrhovnega so-
dis¢a, ki se od prve izdaje VZK pogosto sklicujejo
nanj. Pri uredniS$kem delu druge izdaje VZK sem pri
pregledu novej$e sodne prakse v sodbah visjih sodis¢
pogosto naletela na citate in sprotne opombe, ki se
sklicujejo na VZK, kar me je razveselilo, saj kaze na
to, da sodniki VZK dejansko uporabljajo in je torej
dosezen njegov namen, kot je omenila ze kolegica dr.
Filip¢i¢. Res pa je, da je to odvisno od posameznega
sodnika in njegovega nacina dela, od tega, ali sploh
in v kolik$ni meri si pomaga s komentarjem in ali ga
tudi navede v opombah besedila sodbe.

Nedavno sem naletel na prispevek o tem, da av-
strijsko podjetje, ki deluje nedale¢ od slovenske
meje, za darovanje krvi ponuja pladilo in povra-
¢ilo potnih stroskov, zaradi cesar se vse ve¢ Slo-
vencev odloca za darovanje krvi tam. Kaznivo de-
janje iz 181.a ¢lena KZ-1 v tretjem odstavku med
drugim inkriminira odvzem ali pridobitev odvze-
te krvi ali komponente krvi, za katero darovalec
prejme placilo. Kako je mogoce, da se pojavljajo
taksne razlike med drzavami ¢lanicami EU, oziro-
ma kako je mogoce, da je trgovanje s krvjo v neka-
terih med njimi povsem legalno, ko pa naj bi vse
sledile istim oziroma vsaj podobnim pravnim vre-
dnotam in za vse velja oziroma naj bi veljala ena-
ka evropska zakonodaja?

Dr. Koro$ec: Z vidika mednarodne vpetosti siste-
mov kazenskega prava (ne nujno razmerja do med-
narodnega kazenskega prava) imamo po eni strani
(vsaj v Sloveniji) precej teoretsko megleno katego-
rijo t. i. nacionalno omejenih kazenskopravnih do-
brin in posledi¢no enako megleno figuro nacional-
no omejenih inkriminacij - v glavnem javni red in
mir, pravosodje, obrambna mo¢ drzave, nenazadnje
tudi obstoj drZave in njene temeljne ureditve — kjer
ze sama dobrina oziroma prepovedana posledica iz
inkriminacijske dispozicije z razlago ostaja zgolj nasa
in domaca in je izvrsitev zoper tujino, v¢asih pa celo
kar v tujini ovira na ravni izpolnjenosti biti inkrimi-
nacije kot elementa splo$nega pojma kaznivega de-
janja. Sam to tudi po delu pri VZK $tejem za eno
bolj zanemarjenih podro¢ij posebnega dela sloven-
skega kazenskega prava. Potem je tu ogromen sklop
bolj standardnih teoretskih problemov krajevne ve-
ljavnosti nacionalnega kazenskega prava z znanimi
subsidiarnostmi realnega, aktivno in pasivno perso-
nalitetnega in univerzalnega nacela te veljavnosti ter
z zakonskimi in teoretskimi omejitvami, ¢e dejanje v
tujem kraju, kjer je bilo izvr$eno, ni kaznivo. Tu kaj
lahko spet tr¢imo v nejasnosti kaksne poduhovljene
in abstraktne in $e zlasti politi¢no ali celo ideolosko
napete slovenske kazenskopravne dobrine (kot npr.
pri dvojni zakonski zvezi, sklenjeni v tujini, nadome-
stnem materinjenju z udelezbo nasega drzavljana v
tujini, sodelovanju nasih drzavljanov pri tujem znan-
stvenem raziskovanju v zvezi s stvaritvijo ¢loveske-
ga bitja, izbiro spola otroka ipd.) in tudi to je v veli-
ki meri problematika teorije posebnega dela kazen-
skega prava. Kaj lahko se kdaj odpre vprasanje, za-
kaj v dolo¢enih primerih po »zlorabi tujine za izvr-
Sitev kaznivega dejanja« nasa drzava ne zavaruje naj-
bolj nebogljenih zrtev takih deliktov z izgovorom, da
delikt ni univerzalno kazniv (obrezovanje slovenskih

de¢kov v tujini z verskim razlogom, obrezovalni turi-
zem v tujino). Odprejo se tudi eti¢na vprasanja smi-
sla kaznivosti (slovenskega) reveza, ki v stiski prodaja
tujcem v tujini lastno kri, ne nujno bistveno druga¢-
na kot pri kaznivosti Zenske, ki dovoli opraviti pro-
tipravno prekinitev nose¢nosti in s tem ubije lasten
plod, ali najstnice, ki sodeluje v nedovoljeni porno-
grafski predstavi ali prostitucijski dejavnosti. Navse-
zadnje tudi primerjalno skrajno radikalne novotarije
slovenskega kazenskega prava, kot je nemanipulativ-
no in neprisilitveno posilstvo po sistemu »da je da«
po KZ-1H, zelo jasno razkrijejo, da taka dogajanja v
veliki vecini drzav, vkljuéno z Nemdcijo in Avstrijo,
npr. sploh niso kazniva, kar predstavlja politi¢no stre-
znilno oviro pri njihovem pregonu v Sloveniji, tudi ¢e
gre za storilce ali Zrtve v tujini, ki so slovenski drza-
vljani. Ce prihaja do tovrstnih razhajanj med kazni-
vostmi po drzavah (znotraj ali zunaj EU), se je vre-
dno resno vprasati, ali nimamo opraviti s kak$nimi
preve¢ represivnimi in radikalnimi nacionalnimi za-
konskimi resitvami na horuk (morda tudi s »pravom
lokalne ulice«), in ne le, katera drzava da zaostaja pri
stopnjevanju kazenske represije (ravno zoper zensko,
otroka ipd.). Tudi glede tega, to je vpraganj medna-
rodne vpetosti slovenskega prava, smo v VZK II po-
skusali biti karseda brezobzirni v prikazih in kriti-
kah. In tudi zato ima npr. prva knjiga, ki komentira
tudi na novo radikalno preurejano slovensko spolno
kazensko pravo, kar 260 strani ve¢ od prve izdaje!

Kako gledate na razvoj slovenskega kazenskega
prava glede upostevanja privolitve oskodovanca
kot razloga za izkljucitev protipravnosti? Zdi se,
da kljub temu, da se posamezniku v vsakdanjem
zivljenju nalaga vse ve¢ obveznosti in se mu pre-
puscéa vse vedja izbira (in s tem odgovornost za la-
stne odlo¢itve), slovensko kazensko pravo temu
ne sledi in Se vedno vztraja pri izrazitem omeje-
vanju (svobodne in informirane) privolitve osko-
dovanca kot razloga za izkljucitev protipravno-
sti. Vsaj pri kaznivih dejanjih zoper premozenje
in gospodarstvo bi bilo najbrz treba razmisliti o
$irsi uporabi tega instituta, saj gre tu »zgolj« za
premozZenje.

Dr. Koro$ec: Vpetost volje oskodovanca v splosni
pojem kaznivega dejanja oziroma posamezne inkri-
minacije ni posebej mo¢na toc¢ka slovenske kazen-
skopravne teorije zadnjega stoletja. Na eni strani jo
je po moji oceni dusilo poudarjeno socialisti¢no pri-
stopanje k varovanju druzbenega sistema in druzbe z
nanj naravno vezanim poveli¢evanjem samoumevno-
stne javnosti vseh kazenskopravnih dobrin, vsaj delo-
ma celo tudi politi¢na skepsa do svobodnega razvo-
ja osebnosti (stran od zapovedanega druzbenega ra-
zvoja, ideolosko zapovedane enakosti ljudi ipd.) in,
¢e hocete, v okviru danega vprasanja, celo tudi do
resni¢ne zasebnosti lastnine.

A tudi neodvisno od politik in ideologij dobrinsko
mesane sestavljene inkriminacije, v katerih se poleg
nedisponibilnih (nerazpolozljivih) pojavljajo tudi
disponibilne (razpolozljive) kazenskopravne dobri-
ne (zelo vidno v varnosti javnega prometa, pri jav-
nem zdravju in $e marsikje), kot mnogi drugi kom-
pleksnejsi instituti kazenskega prava ostajajo v Slo-
veniji desetletja neraziskane ravno z vidika privolitve
oskodovanca, pa tudi silobrana in $e marsic¢esa. Tuje
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nadrobne analize posameznih kazenskopravnih do-
brin, tudi na podro¢ju pri nas tako zelo vedno znova
politi¢no intrigantne spolnosti ¢loveka, posebej npr.
v zvezi s prostitucijo, incestom in e ¢im, do sloven-
skega kazenskega prava, $e posebej v praksi, bodisi
sploh ne pridejo bodisi pridejo mo¢no vulgarizira-
ne. Tu in tam se s svobodo privolitve in njenimi ka-
zenskopravnimi u¢inki kljub teoretsko nadrobni raz-
iskanosti problematike eksplozijsko o¢itno ideolosko
pretirava (novo posilstvo po KZ-1H), v posameznih
segmentih je delezna primerne evolucijske krepi-
tve in sprotnega poglobljenega raziskovanja (privo-
litev pacienta) s spodobnimi zakonodajnimi resitva-
mi (Zakon o pacientovih pravicah (ZPacP), KZ-1), v
glavnem pa ostaja v doktrinarni megli, po moji oce-
ni zlasti v zvezi z gospodarstvom in premozenjem.
Tudi tu, ¢e smem biti spet nesramen, v precej gosti
senci splo§nega neumornega razpravljanja o namenu
kaznovanja, nevarnostih represije, tveganju zapornih
kazni in koristi odvratanja kazenskega postopka, po-
menu mediacije in celo enakosti spolov.

V VZKII smo se trudili ponuditi celovit katalog dis-
ponibilnosti oziroma omejene disponibilnosti v prav
vseh obravnavanih inkriminacijah, to je za veliko ve-
¢ino prepoznanih dobrin kazenskega prava, vklju¢no
z vplivi teh opredelitev na silobran (delikt v silobran-
skem upravi¢enju, dopustnost silobrana zoper tak de-
likt), kar je posteno oceniti kot za Slovenijo pionir-
sko delo in pomembno dodano vrednost prav druge
izdaje VZK v primerjavi s prvo (ki je sicer privolitev
obravnavala, a manj ambiciozno celovito). Tudi tu pa
kajpak velja, da gre za procese, ki so naloga ve¢ gene-
racij pravnikov, seveda tudi specialistov za gospodar-
sko, finan¢no, ban¢no in podobno kazensko pravo.

Kako kazenskopravna teorija oziroma stroka
gleda na razvoj sodne prakse slovenskih sodis¢
pri kaznivih dejanjih, kjer je zakonski znak si-
cer opravljanje gospodarske dejavnosti, vendar
se pod tem nato razume tudi npr. dejavnost zdra-
vstvenih zavodov, neprofitnih organizacij, javnih
zavodov (univerza), ¢e ti opravljajo kakr$nokoli
dejavnost »na trgu« oziroma za placilo? Ali se s
tem ne krsita nacelo zakonitosti (lex certa) in sis-
temska delitev KZ-1 glede na zavarovano dobri-
no (ali gre za gospodarstvo ali ne)?

RKA
Ty

Dr. Devetak: Od uveljavitve novele KZ-1B (2011)
dalje, ki je pojem gospodarske dejavnosti razirila na
nacin, da ji je dodala $e kriterij odpla¢nosti oziroma
opravljanje dejavnosti, poklica ali nalog, za katere je
predpisano ali dogovorjeno platilo, je pojem gospo-
darske dejavnosti razsirjen tudi na vso netrzno de-
javnost, e ustreza temu pogoju. V zvezi z novo za-
konsko opredelitvijo so bila mnenja kazenskopravnih
strokovnjakov deljena in pojavile so se tudi kritike,
¢e$ da naj bi se kazenskopravni pojem gospodarske
dejavnosti nesorazmerno razsiril in celo presegel de-
finicijo pridobitne dejavnosti iz Zakona o gospodar-
skih druzbah, v skladu s katero se pridobitna dejav-
nost opravlja na trgu zaradi pridobivanja dobicka; ne-
kateri teoretiki pa so zagovarjali nasprotno stali$ce,
in sicer da je Siroka definicija gospodarskega poslo-
vanja ustrezna in celo nujna za omogo¢anje pregona
nekaterih primerov zlorab polozaja v subjektih zunaj
gospodarskega sektorja, ki pa tudi ni del javne upra-
ve, zato teh primerov ni mogoce zajeti s kaznivimi
dejanji iz poglavja zoper uradno dolZnost, javna po-
oblastila in javna sredstva.

Zakonski definiciji je sledila tudi sodna praksa, ki go-
spodarsko dejavnost v konkretnih primerih na splo-
$no tolmaci $iroko. Res je tudi, da sodna praksa ne
razmeji natan¢no, do kod naj bi segale omejitve gle-
de poklicnega in organiziranega opravljanja dejavno-
sti. Kljub temu bi glede na $iroko zakonsko definicijo
gospodarske dejavnosti v 99. ¢lenu KZ-1 tezko trdili,
da sodna praksa s Siroko razlago tega pojma krsi na-
¢elo zakonitosti. Ceprav iz ustaljene sodne prakse iz-
haja, da gospodarsko dejavnost lahko opravljajo tudi
subjekti v negospodarskem sektorju, je treba uposte-
vati, da to ne velja avtomati¢no za vsak tak subjekt,
temve¢ mora sodi§c¢e obstoj tega zakonskega znaka
kaznivega dejanja ugotavljati v vsakem primeru pose-
bej. Pri subjektih v negospodarskem sektorju je tre-
ba torej posebej ugotavljati obstoj pogojev, ki take-
mu subjektu dajejo pridobitno (gospodarsko) naravo
skladno z definicijo gospodarske dejavnosti v KZ-1.

Bostjan Koritnik

asistent, raziskovalec in vodja za odnose z javnostmi
na Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani, urednik revij
Pravnik, Javna uprava in TFL Glasnik, podzupan Me-
stne obcine Ljubljana
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Tajnica z najdaljsim stazem v odvetnistvu

Marina Gerdina

Marina Gerdina (roj. Mrak) se je kot tajnica zaposlila v odvetniski pisarni znamenitega odvetnika dr.
Viktorja Macka daljnega leta 1962. Ko se je dr. Macek leta 1980 upokojil, je pisarno za njim prevzel
odvetnik Mitja Stupan. Gerdinova je tako delo nadaljevala v njegovi pisarni; leta 1998 se je sicer
upokojila, a je delo nadaljevala vse do smrti odvetnika Stupana v letu 2006. Po njegovi smrti je za
kratek cas pisarno prevzela njegova hlerka, odvetnica Nina Stupan, in Marina, kot so jo vsi klicali, je
delo nadaljevala tudi pri njej. Od leta 1991 pa vse do leta 2015 je dvakrat tedensko v vecernih urah
dodatno delala $e v odvetniski pisarni Mira Senice.

Po odhodu Nine Stupan iz odvetni$tva se je Marina odlo¢ila, da bo honorarno delala tudi pri pre-
vzemnici pisarne, odvetnici Tini Snajder Paunovi¢. Od nastanka skupne pisarne Zavriek & Snajder pa
opravlja tajniske posle v tej pisarni.

Z Marino Gerdina smo se pogovarjali na njenem delovnem mestu v pisarni Zavriek & Snajder, saj je
$e vedno aktivna.

Ste odvetnis$ka tajnica z najdalj$im stazem, saj to
delo opravljate Ze od leta 1962.

Po koncu administrativne $ole v letu 1962 sem bila
kratek ¢as zaposlena v strojepisnici na Vrhovnem so-
dis¢u RS. Sodelavka je omenila, da ve za odvetnisko
pisarno dr. Viktorja Macka v Ljubljani, v kateri potre-
bujejo uradnico, saj se bo dosedanja uradnica upokoji-
la. Poslala sem pro$njo in poklicali so me na razgovor.
Na razgovoru me je odvetnik dr. Macek vprasal, ali po-
leg strojepisja obvladam tudi stenografijo. Moj odgo-
vor je bil pritrdilen. No, potem je to tisto, kar potre-
bujem, to je uradnico, ki zna tudi stenografijo, je de-
jal dr. Macek. Tako sem v novembru leta 1962 dobila
sluzbo v odvetnigki pisarni. Stara sem bila komaj 17 let.
Placa je bila sicer malce vi$ja kot na Vrhovnem sodi-
$¢u, sem se pa morala prav tako vsak dan z vlakom vo-
ziti iz Logatca v Ljubljano, saj je imel dr. Macek tam
pisarno. Delovnik je bil drugacen kot na Vrhovnem
sodi$¢u, saj sem delala od 9. do 13. ure in od 17. do
19. ure. Ker $e nisem imela druzine, celodnevni delov-
nik zame ni bil tezava.

Dr. Macek je v glavnem vse vloge in preostalo diktiral
v stenogram, nato sem to prepisala s pisalnim strojem.
Ce je bilo kaj res nujnega, mi je tudi diktiral, da sem
po njegovem nareku pisala s pisalnim strojem.

Kako je takrat potekalo delo v odvetniski pisarni?
Zjutraj se je najprej $lo na sodi$ce, in sicer v vlozisce,
kjer so imeli ljubljanski odvetniki svoje mape zlozene
po ¢rkah v omari. V mape so uradnice sodi$¢a vlaga-
le sodne posiljke (imenovane »vro¢be«) z vrodilni-
cami, ki jih je bilo treba podpisati in napisati datum
prejema. Spominjam se, da je ta praksa prevzema so-
dnih posiljk na ljubljanskem sodi$¢u trajala dolgo let.
Poleg tega je posto v pisarno prinesel tudi postar. Vso
to posto je bilo potem treba opremiti z datumom pre-
vzema, vpisati roke v rokovnik, vpisati predrok in rok
kot zadnji dan vlozitve pritozbe ali napisati druge vlo-
ge in ta zadnji dan oznaciti v rokovniku z rdeco bar-
vo. Slednjemu roku je dr. Macek rekel, da je to »kr-
vavo zadnji dan«.

Z rdeco barvo sem morala pod¢rtati nasprotno stran-
ko (tozeno stranko), z modro pa toze¢o stranko; to

je bilo zelo pomembno, da je dr. Macek takoj vedel,
katero stranko zastopa.

Vsak dan smo se zjutraj usedli skupaj in se pogovori-
li, kaj je treba narediti tisti dan.

Al ste stranke obvescali o vlogah?

Da. Ker nismo imeli fotokopirnih strojev, smo mora-
li ¢isto vse prepisati s pisalnim strojem. Med papirje
smo sicer vstavljali indigo, da smo naredili ve¢ kopij,
ki smo jih nato lahko izro¢ili stranki. Ce je bilo treba
kaksno listino dati v prepisu, smo prepisali in napisali
»Prepis je to¢en« ter ozigosali. Ni pa bila navada, da
bi strankam, preden smo vlogo poslali, dali v pregled.

Kako ste pregledovali spise na sodi$¢u?

Moram redi, da s tem nismo imeli nikakr$nih tezav.
Uradnici na sodi$¢u smo sporo¢ili, da potrebujemo ta
in ta spis. Uradnica ga je pripravila, ¢e je bil spis slu-
¢ajno pri sodniku, nam je to sporo¢ila ... Nato smo
prepisali, kar smo potrebovali.

Koliko vas je bilo v pisarni dr. Mac¢ka?

Poleg mene je bila kot administratorka zaposlena $e
Vida Detela (njen stric je bil pisatelj Jure Detela). Vido
je dr. Macek zastopal v kazenski zadevi, v kateri je bila
na koncu opro$c¢ena. Odlo¢il se je, da jo bo zaposlil
v svoji pisarni. Spomnim se, da je bila zelo pobozna,
ucila je tudi verouk, nikoli se ni poro¢ila. Po izobraz-
bi je bila ra¢unovodkinja, a je kmalu postala specialist-
ka za pogodbe in oporoke. Dr. Macek je zgolj »vrgel
uc« in pregledal njeno pogodbo in ni imel pripomb,
saj je bilo napisano tako, kot je bilo treba.

Ko sem zacela delati, smo bili v pisarni dr. Macek, od-
vetniski pripravnik Marko Knafeljc, $e ena uradnica po
imenu Marija, rekli smo ji tudi Maricka, in jaz. V pi-
sarni dr. Macka se je na obvezni odvetniski praksi zvr-
stilo veliko odvetnigkih pripravnikov. Spomnim se, da
smo mu ob nekem rojstnem dnevu poklonili darilo, s
katerim smo mu zeleli sporo¢iti, koliko mladih odve-
tnikov je Ze »izudil«. Na sredino nekak$nega pladnja
smo nalepili majhne plasti¢cne mucke, ki so predsta-
vljali pripravnike, na sredino pa ¢rnega macka z ocali,
ki je predstavljal njihovega $efa.
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Martina Gerdina

V casu, ko je v pisarni delal odvetnik dr. Macek, so
se pri njem med drugim zvrstili: Marko Knafeljc, Ta-
nja Jonke, Uro$ Kvas, Tanja Ko$orok, Miha Kozinc,
Stanko Fortuna, Mojca Dvor$ak. Dr. Macek je »izu-
¢il« ve¢ kot 30 odvetnikov.

Kaksen c¢lovek je bil dr. Macek?

Zelo prijazen gospod, nikoli ni dvignil glasu, v spomi-
nu ga imam kot zelo dobrega $efa.

Nekajkrat se je tudi zgodilo, da je moral v bolni$nico;
takrat sem vzela njegovo aktovko, vanjo nalozila spi-
se in rokovnik ter s tem odsla k njemu v bolnisnico.
Tam je pregledal roke in nato v posameznih zadevah
diktiral v stenogram, ki sem ga nato v pisarni prepisa-
la s pisalnim strojem.

V pisarno je obcasno prihajal, zlasti takrat, ko je bil
dr. Macek v bolni$nici, upokojeni sodnik Vrhovnega
sodis¢a dr. Muc. Ob neki priloznosti, ko sem morala
iz stenograma prepisati ve¢ vlog, je dr. Muc predla-
gal, da bi on prevzel telefonske klice. Tako je pokli-
cal neki gospod, ki je Zelel govoriti z odvetnikom dr.
Mackom. Dr. Muc mu je odgovoril, da dr. Macka ni
v pisarni, da pa lahko govori z dr. Mucom. Nekaj ¢asa

pis (Fran)

stenografija -e 7 (1)
pisava iz posebnih znakov in okrajSav za hitro zapisovanje, hitro-

Stenografija ali tesnopis je pi-
sava, ki nam omogoca mnogo
hitrej$e pisanje kakor z navadno
pisavo. To se dosega s pomocjo
krajsih znakov, ki so samo del
nae obicajne pisave. Ker se pri
tem porabi veliko manj prostora,
so jo poimenovali stenografija ali
tesnopis. S to ¢esko tujko jo poi-
menujemo $e danes.
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je bilo vse tiho, nato pa je gospod vprasal, ali se mor-
da nor¢uje iz njega. Dr. Muc mu je le s tezavo razlo-
zil, da se res pise dr. Muc.

Dr. Macek je bil zelo miroljuben ¢lovek in se ni niko-
li razburjal. Spomnim pa se neke pravdne zadeve, ko
je imela nasprotna stranka odvetni-
co dr. Ljubo Prenner. Z ene od raz-
prav je pri$el dr. Macek hudo jezen.
Rekel je, da ¢e bi se lahko streljalo
z o¢mi, bi se z dr. Prennerjevo kar
pobila, tako napeto je vse potekalo.

Kdaj pa ste zaceli uporabljati so-
dobnejso tehnologijo?

V pisarni sem v zaletku svoje kari-
ere imela en velik ¢rn pisalni stroj,
stacionarni telefon (¢rn iz bakelita),
zvezke za stenogram in vedno osi-
ljen svin¢nik. Pozneje je stari pisal-
ni stroj nadomestil novejsi. V casu,
ko je pisarno prevzel odvetnik Stu-
pan, tj. v letu 1980, je tudi on dik-
tiral v stenogram; prav tako sem z
vsemi spisi hodila k njemu v bolni-
$nico, on pa mi je diktiral v steno-
gram ... Odvetnik Stupan je - si-
cer mnogo pozneje, ko so se poja-
vili prvi ra¢unalniki - v pisarno pri-
nesel neki rabljen ra¢unalnik. Spo-
mnim se, da je bil zelo velik, vendar
kar uporaben, saj se je v primerjavi z
navadnimi pisalnimi stroji dalo nanj
veliko laZje pisati.

Po smrti odvetnika Stupana je pisarno prevzela héerka
Nina Stupan, ki pa je kmalu prenehala z odvetnistvom.
Njeno pisarno je prevzela odvetnica Tina Snajder in
delo sem nadaljevala pri njej — to po¢nem $e danes pri
78 letih. V odvetniskih pisarnah torej delam $e 61 let.
Stenogram so nadomestile kasete, s katerih smo po-
tem prepisovali besedilo v ra¢unalnik ...

V ¢asu vojne za Slovenijo sem zacela honorarno, in si-
cer dvakrat na teden, delati v pisarni Mira Senice, saj
njegova tajnica zaradi vojne za Slovenijo takrat ni mo-
gla v pisarno. Spomnim se, da so v pisarni odvetnika
Senice uporabljali za tiste ¢ase precej sodoben ratu-
nalnik. Sestavljala sem izvr$be, dela pa je bilo toliko,
da sem v¢asih morala pono¢i domov s taksijem, ne-
kajkrat sem $la domov celo s prvim avtobusom ob 4.
uri zjutraj. V tistem ¢asu sem Zze stanovala v Ljubljani.

Kaksne so razlike med delom v tistih ¢asih in da-
nes?

Klju¢na razlika je, da je bil takrat spis zgolj v papirni
obliki, danes je tudi v digitalni. Razen tega, da si da-
nes pri delu pomagamo z moderno masinerijo, je delo
pravzaprav zelo podobno. Je pa res, da je bilo v¢asih
delo bistveno manj stresno kot danes.

Andrej Razdrih
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Mnenje o skladnosti ravnanja odvetnika A. A. z naceli
in pravili Kodeksa odvetniske poklicne etike

Komisija za etiko Odvetniske zbornice Slovenije
(OZS) je v skladu s 6. pravilom Kodeksa odvetni-
$ke poklicne etike (KOPE), na podlagi prijave B. B,
obravnavala ravnanje odvetnika in sprejela stalisce (3t.
1244/2020), navedeno v nadaljevanju.

Odvetnik A. A. je s tem, ko je od prijavitelja brez
sklenjene pisne pogodbe in brez pooblastila
zahteval placilo opravljenih storitev, ki jih prijavitelj
ni narodil, ter s tem plac¢ilom pogojeval izrocitev
overjene prodajne pogodbe, krsil prvi odstavek

8. ¢lena, 15. ¢len, tretji odstavek 50. ¢lena in prvi
odstavek 58. ¢clena Kodeksa odvetniske poklicne
etike.

Obrazlozitev

B. B. (prijavitelj) je 31. julija 2020 na OZS podal pri-
javo zoper Odvetnisko pisarno A. A. (odvetniska pi-
sarna). Prijavitelj navaja, da je pri konkretnem prav-
nem poslu sodeloval kot kupec nepremi¢nin, proda-
jalki pa je zastopala Odvetniska pisarna A. A., podru-
znica v Sloveniji.

Iz pogodbe o prodaji z dne 8. januarja 2020 izhaja,
da kupec nosi stroske notarske overitve pogodbe, ze-
mljiskoknjiznega dovolila in vpisa v zemljisko knjigo,
vklju¢no s sodno takso, ne pa tudi drugih stroskov.
Prijavitelj kot kupec je vse svoje obveznosti poravnal,
zato je zaprosil za izstavitev overjenega zemljiskoknji-
znega dovolila, kar pa odvetniSka pisarna pogojuje s
placilom zneska 1650 evrov, za katerega racuna ni iz-
stavila, nanaga pa se na sestavo specialnega pooblastila
za nasprotno stranko in komunikacijo z notarko. Prija-
vitelj $e navaja, da pri odvetniski pisarni nikoli ni na-
ro¢il nobene odvetniske storitve, niti ni podpisal po-
oblastila za zastopanje.

OZS je k pojasnilu pozvala odvetnika A. A. in odvetni-
ka C. C. Odvetnik A. A. je v pojasnilu z dne 26. avgu-
sta 2021 navedel, da odvetnik C. C. z omenjenim pri-
merom ni povezan, zato se je postopek nadaljeval le s
presojo ravnanj odvetnika A. A. (odvetnik).

Odvetnik v pojasnilu z dne 26. avgusta 2020 navaja,
da interese svoje avstrijske stranke zastopajo kot od-
vetni$ka druzba s sedezem v Avstriji, in ne kot podru-
znica, zaradi ¢esar OZS nima pristojnosti za vodenje
postopka zoper njih.

Disciplinska komisija je v dopisu z dne 6. novembra
2020 odvetnika pozvala k podaji pojasnil o zadevi, saj
je glede na to, da je v imenik odvetnikov, ki ga vodi
OZS, vpisan kot tuji odvetnik, podana pristojnost or-
ganov OZS za presojo njegovega ravnanja.

Odvetnik v pojasnilu z dne 12. novembra 2020 vztra-
ja, da v kazenskem in disciplinskem pravu velja nacelo
teritorialnosti. Nadalje navaja, da je s svojima stranka-
ma dvakrat obiskal notarko D. D. Iz pogodbe o prodaji
izhaja, da stroske notarske overitve pogodbe in zemlji-
$koknjiznega dovolila ter vpisa v zemljisko knjigo placa
kupec. Ker je bila ena stranka poslovno odsotna, dru-
ga pa je hudo zbolela, je bilo, da bi se izognili nadalj-
njemu odlasanju, dogovorjeno, da se za obe pripravi
specialno pooblastilo z notarsko overitvijo, da bo izvr-
Sitev sklenjene pogodbe v zemljiski knjigi mozna. Od-
vetnik navaja, da mora prijavitelj najprej izpolniti svo-
je obveznosti placila stroskov, kot izhaja iz pogodbe,
$ele zatem bo odvetnik poskrbel za overitev podpisa.

Namestnik disciplinskega tozilca je prijavo zavrgel, ker
je ugotovil, da ne gre za disciplinsko krsitev, saj prija-
vitelj z odvetnikom ni imel sklenjenega pooblastilne-
ga razmerja in nikoli ni bil njegova stranka.

Po odstopu zadeve Komisiji za etiko je ta prijavitelja
21. maja 2021 pozvala k pojasnily, ali je po vlozZitvi pri-
jave prejel overjeno zemljiskoknjizno dovolilo in kdaj,
ali je odvetniku placal znesek, s katerim je ta pogoje-
val izrotitev listine, ter v primeru, da listine $e vedno
ni prejel, k pojasnilu o tem dejstvu.

Prijavitelj je v odgovoru 1. julija 2021 navedel, da over-
jenega zemljiskoknjiznega dovolila $e ni prejel, prav
tako odvetniku ni plac¢al zahtevanega zneska.

Komisija za etiko je ob skrbni presoji prijave, odvetni-
kovih pojasnil in listin, predlozenih v tej zadevi, mne-
nja, da je odvetnik krsil pravila in na¢ela KOPE iz v na-
daljevanju navedenih razlogov.

Komisija za etiko uvodoma poudarja, da mora skladno
z drugim odstavkom S. ¢lena KOPE tuj odvetnik, ki
ima na podlagi zakona pravico opravljati odvetnistvo
v Sloveniji, spostovati nacela in pravila tega kodeksa.
Odvetnik je vpisan v imenik tujih odvetnikov OZS,
zato je nesporno podana pristojnost organov zborni-
ce, da presojajo njegova ravnanja. Stali$¢e odvetnika,
da kljub temu, da je nesporno vpisan v imenik tujih
odvetnikov pri OZS in del svoje dejavnosti opravlja
tudi v Sloveniji, ni podvrzen obravnavi organov OZS,
je nesprejemljivo in nespostljivo.

Prvi odstavek 8. ¢lena KOPE dolo¢a, naj odvetnik pri
svojem delu skrbi, da ohrani osebno ¢ast in ¢ast odve-
tniskega poklica. Tudi v zivljenju in delu, ko ne opra-
vlja odvetniske dejavnosti, naj se varuje, da ne bi $ko-
doval ugledu odvetni$tva. Skladno s 15. ¢lenom KOPE
naj se odvetnikova pravniska in splo$na kultura poka-
ze v vsem njegovem poklicnem delu, v njegovih nasto-
pih, vlogah in govorih ter v stikih s strankami in kole-
gi, sodnimi in drugimi organi. Skladno s prvim odstav-
kom 58. ¢lena KOPE odvetnik tudi nasprotni stranki
ne sme povzrociti nepotrebnih strogkov.
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Odvetnikovi stranki kot prodajalki in prijavitelj kot ku-
pec so 8. januarja 2020 podpisali prodajno pogodbo,
ko jo je sestavil odvetnik in iz katere v 11. ¢lenu izha-
ja, da kupec nosi stroske notarske overitve pogodbe,
zemljiskoknjiznega dovolila in vpisa v zemljisko knji-
g0, vklju¢no s sodno takso. Iz pogodbe ne izhaja, da bi
bil kupec dolzan kriti stroske odvetniskega zastopanja
s strani odvetnika. Prijavitelj navaja, da odvetnika ni-
koli ni pooblastil za opravljanje kakr$nihkoli storitev,
Cesar odvetnik ne zanika.

Skladno z 58. ¢lenom KOPE odvetnik nasprotni stran-
ki ne sme povzro¢iti nepotrebnih stroskov. Dodatni
stroski v zvezi z overitvijo podpisov obeh prodajalk pri
notarki so nastali izklju¢no iz razlogov, ki izvirajo iz sfe-
re prodajalk (poslovna odsotnost oziroma huda bole-
zen). Kupec nastanka tak$nih dogodkov in iz njih izvi-
rajocih stroskov ni mogel pri¢akovati. Dolo¢be 11. ¢le-
na prodajne pogodbe po mnenju komisije ni mogo-
¢e razlagati tako $iroko, da bi bil kupec dolzan pla-
¢ati stroske prihoda obeh prodajalk k notarki. Izde-
lava specialnih pooblastil je bila potrebna iz razlogov
na njuni strani, kupec sam pa odvetnika ni pooblastil
za opravljanje nobenih storitev. Prevalitev stroskov za
storitve, ki po naravi stvari izvirajo iz sfere prodajalk,
na kupca, brez ustrezne pravne podlage ali dogovora,
pomeni povzrocanje nepotrebnih stroskov nasprotni
stranki. Ce je odvetnik ocenil, da sta izdelava in overi-
tev specialnih pooblastil v konkretnem primeru nujni,
bi bilo kot potrebne stroske mogoce opredeliti kve¢je-
mu stroske v vi§ini, kot izhaja iz Odvetniske tarife. Ko-
misija ob tem izpostavlja, da je zara¢unavanje odvetni-
skih storitev strankam v znesku, ki presega zneske, kot
so dolo¢eni z Odvetnisko tarifo, dopustno le na pod-
lagi pisnega dogovora s stranko. Odvetnik v konkre-
tnem primeru obstoja taksnega pisnega dogovora ni
izkazal, niti ne dejstva, da bi prijavitelj sploh bil nje-
gova stranka.

Skladno s 15. ¢lenom KOPE naj se odvetnikova prav-
niska in splo$na kultura pokaze v vsem njegovem po-
klicnem delu, v njegovih nastopih, vlogah in govorih
ter v stikih s strankami in kolegi, sodnimi in drugi-
mi organi. V konkretnem primeru iz izjav prijavite-
lja in odvetnika ter iz predlozenih listin izhaja, da
je odvetnik od prijavitelja zahteval pla¢ilo zneska za

opravljene storitve, ki jih ni opravil za prijavitelja in
za katere mu niti ni izdal ra¢una. Prav tako odve-
tnik prijavitelja na taksne stro$ke ni vnaprej opozo-
ril, prijavitelj kot kupec pa jih ni mogel pri¢akova-
ti. Ne glede na to, da odvetnik za zahtevek za placi-
lo svojih storitev, podan prijavitelju, nima nikakr§ne
podlage, s tak$nim plac¢ilom pogojuje izrocitev ozi-
roma overitev listine, s katero bi se kupec lahko vpi-
sal v zemljisko knjigo. Odvetnikovo ravnanje kupca
sili v placilo terjatve, za katero odvetnik ni izkazal, da
obstaja. Z zadrzevanjem listine odvetnik neupravice-
no ogroza pravni polozaj kupca in za$¢ito njegovih
interesov. Tak$no ravnanje pa je po presoji Komisije
za etiko v nasprotju z odvetnikovo dolznostjo ohra-
njanja casti odvetniskega poklica, kot jo dolo¢a prvi
odstavek 8. ¢lena KOPE, in tudi dolznostjo vzdrze-
vanja pravniSke in splo$ne kulture pri njegovem po-
klicnem delu, kot jo dolo¢a 15. ¢len KOPE.

Skladno s tretjim odstavkom 50. ¢lena KOPE odve-
tnik ob prenehanju zastopanja stranki ne sme odreci
vrnitve njenih listin, ¢etudi $e ni poravnala obvezno-
sti do njega. Ob uporabi analogije je treba ugotoviti,
da je odvetnikovo zadrZevanje listin neupravic¢eno, ce-
tudi bi se izkazalo, da je prijavitelj odvetniku dolzan
placati terjani znesek. Ce odvetnik meni, da je upra-
vi¢en do placila opravljenih odvetniskih storitev, lah-
ko to svojo terjatev uveljavlja po sodni poti.

Glede na vse navedeno je Komisija za etiko sprejela
mnenje, da je odvetnik s tem, ko je od prijavitelja
brez sklenjene pisne pogodbe in brez pooblastila
zahteval placilo opravljenih storitev, ki jih prijavitelj
ni narocil, ter s tem placilom pogojeval izrocitev
overjene prodajne pogodbe, krsil prvi odstavek

8. ¢lena, 15. ¢len, tretji odstavek 50. ¢lena in prvi
odstavek 58. ¢lena Kodeksa odvetniske poklicne
etike.

Komisija za etiko:

odvetnica Ziva Drol Novak
odvetnica Tatjana Ahlin
odvetnik mag. Dejan Gracer
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Zapisnik s skupscine OZS

Skupscina Odvetniske zbornice Slovenije (OZS) je potekala 19. aprila 2023, z zacetkom ob 17.30,
v Zlati dvorani Pravne fakultete Univerze v Ljubljani.

Ad 1.

Podpredsednik OZS, odvetnik Aleksander Cmok,
je ugotovil, da je bila skup$¢ina po 13. ¢lenu Statuta
OZS pravilno sklicana, saj je bilo vabilo poslano ¢la-
nom zbornice najmanj 15 dni pred dnem, doloce-
nim za zacetek dela skupscine. Sklicu je bilo priloze-
no obvestilo, kje je na voljo gradivo za delo skups¢i-
ne. Zaletek dela skupscine je bil odlozen za pol ure,
saj ob 17.30, ko naj bi se skups¢ina zacela, ni bila nav-
zoca tretjina vabljenih odvetnikov.

Glede na dolo¢ilo tretjega odstavka 14. ¢lena Statuta
OZS po preteku tega casa skupscina velja za sklep-
¢no, ne glede na $tevilo navzoc¢ih odvetnikov, zato
je predsednik OZS, odvetnik Janez Starman, ob 18.
uri otvoril skups¢ino.

Predsednik je nastel kolege odvetnike, ki so v obdo-
bju od 1. marca 2022 do 28. februarja 2023 preminuli.
Udelezenci skup$éine so jim posvetili minuto molka.
Nato je navedel nove clane, ki so se v istem obdobju
pridruzili OZS (skupno 87), in se jim zahvalil za vstop
v odvetniske vrste.

Predsednik OZS je potem predlagal izvolitev delov-
nega predsedstva skups¢ine, zapisnikarja in overova-
teljev zapisnika. Izvolitev je potekala z javnim glaso-
vanjem z dvigom rok.

Sklep: Potrdi se predlagano delovno predsedstvo
skups¢ine v naslednji sestavi: odvetnik Pa-
vle Pensa kot predsednik delovnega predsed-
stva, odvetnica Ljuba Zupan¢i¢ Cokert in od-
vetnik Aleksander Cmok kot ¢lana predsed-
stva, odvetnik Timon Hren kot zapisnikar ter
odvetnica Blazka Vrsajkovi¢ in odvetnik Bo-
rut Cernigoj kot overovatelja zapisnika.

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Predsednik OZS Janez Starman je predstavil porocilo o delu zbornice v letu 2022.

Predsednik delovnega predsedstva, odvetnik Pavle
Pensa, se je zahvalil za zaupanje in predlagal spre-
jem predlaganega dnevnega reda skupscine. Taje bil
objavljen, ni bilo nobenih sprememb.

Sklep: Potrdi se naslednji dnevni red
skupscine OZS:

1. Zacetek skupscine, ugotovitev sklepénosti, volitve

delovnega predsedstva, zapisnikarja in overovate-

ljev zapisnika

Volitve volilne komisije

Poro¢ilo kandidacijske komisije

4. Volitve disciplinskega sodis¢a (volijo se 3 &ani
in 3 namestniki)

S. DPorot¢ilo overovateljev zapisnika skups$cine z
dne 13. aprila 2022 in 4. oktobra 2022

6. DPorotila o delu zbornice, disciplinskih organov,
zborni¢nem zaklju¢nem racunu 2022, pregle-
du finan¢nega poslovanja, poro¢ilo Odvetniske
akademije OZS

7. Obravnavanje in sklepanje o poro¢ilih in predlo-
gih; sprejem porocila o delu zbornice in porocila
o delu disciplinskih organov; sprejem zaklju¢nega
racuna

8. Sprejem finan¢nega nadrta za leto 2023

9. Razno

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

»

Ad 2.

Predsednik delovnega predsedstva, odvetnik Pavle
Pensa, je predlagal izvolitev volilne komisije. Izvo-
litev je potekala z javnim glasovanjem.

Sklep: Imenuje se volilna komisija v sestavi: odve-
tnik Blaz Stumpfl kot predsednik; ¢lani: od-
vetnica mag. Andreja Daj¢man, odvetnica Pe-
tra Janzelj, odvetnik Anze Mlinari¢ in odve-
tnica Spela Vrogi¢ Skraba.

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Ad 3.

Predsednik kandidacijske komisije, odvetnik Andrej
Razdrih, je predstavil poro¢ilo komisije, ki je delova-
la v sestavi Marugka Trunkl Glavi¢ in Luka Svab kot
¢lana ter Andrej Razdrih kot predsednik. Razdrih je
predstavil kandidacijski listi.

Ad 4.

Predsednik volilne komisije, odvetnik Blaz Stumpf],
je pojasnil potek volitev in navzoce ¢lane povabil h
glasovanju z glasovnicami. Nato so se izvedle vo-
litve za tri (3) ¢lane senata disciplinskega sodis¢a
OZS in tri (3) namestnike ¢lanov senata disciplin-
skega sodis¢a OZS. Po koncu volitev so se ¢lani vo-
lilne komisije umaknili, da bi presteli glasove, in po
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zakljuc¢ku $tetja glasov je predsednik volilne komi-
sije razglasil rezultate glasovanja.

Za ¢lane senata disciplinskega sodi$c¢a OZS so bili
izvoljeni:

1. mag. Cvetka Zirovnik, odvetnica iz Maribora,
2. Damir Ivanti¢, odvetnik iz Celja,

3. Igor Smolej, odvetnik iz Novega mesta.

Za namestnike ¢lanov senata disciplinskega sodis¢a
OZS so bili izvoljeni:

1. Luka Divjak, odvetnik iz Ljubljane,

2. Kristjan Zalec, odvetnik iz Crnomlja,

3. Gregor Simoniti, odvetnik iz Ljubljane.

Ad 5.

Overovatelja zapisnika skups¢ine OZS z dne 13. apri-
la 2022, odvetnik Luka Svab in odvetnica Blazka Vr-
sajkovi¢, sta predstavila porodilo s te skups$cine.

Sklep: Sprejme se porocilo overovateljev zapisnika
skups$¢ine OZS z dne 13. aprila 2022 in se
potrdi zapisnik s te skups$cine.

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Overovatelja zapisnika skups¢ine OZS z dne 4. ok-
tobra 2022, odvetnica Blazka Vrsajkovi¢ in odvetnik
Borut Cernigoj, sta predstavila porocilo overovate-
ljev zapisnika te skupscine.

Sklep: Sprejme se porocilo overovateljev zapisnika
skups¢ine OZS z dne 4. oktobra 2022 in se
potrdi zapisnik s te skupscine.

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Ad 6.

Predsednik OZS, odvetnik Janez Starman, je zbrane
seznanil s porocilom o delu OZS od 1. marca 2022
do 28. februarja 2023. Disciplinski tozilec OZS, od-
vetnik mag. Mitja Jeleni¢ Novak, je predstavil poro-
¢ilo o delu disciplinskega tozilca OZS. Predsednik
Disciplinske komisije I. stopnje, odvetnik Mitja

Z
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Udelezba na skupscini je bila - tako kot vsako leto - zelo skromna.

Inkret, je predstavil porocilo o delu te komisije in
pojasnil popravek porodila. Predsednik Disciplin-
ske komisije II. stopnje, odvetnik Bojan Makovec,
je predstavil poro¢ilo o delu te komisije. Predsedni-
ca Komisije za etiko, odvetnica Ziva Drol Novak, je
podala poroilo o delu te komisije. Clanica delegaci-
je OZS pri CCBE, odvetnica Klavdija Kerin, je zbra-
ne seznanila s poroc¢ilom o delu delegacije OZS pri
CCBE. Odvetnik Andrej Razdrih, odgovorni ure-
dnik revije Odvetnik, je predstavil poro¢ilo o delu
v zvezi z revijo. Direktorica Odvetniske akademije,
odvetnica Alenka Kosorok Humar, je podala poro-
¢ilo o delu akademije. Predsednik OZS, odvetnik Ja-
nez Starman, je predstavil porocilo o delu Mediacij-
skega centra pri Odvetnigki akademiji OZS, vodenje
katerega je prevzela odvetnica Iris Pensa. Poro¢ilo o
deluHumanitarnega sklada je podala odvetnica Nina
Gregorin. Podpredsednik Upravnega odbora zbor-
nice, odvetnik Luka Gabers¢ik, je zbrane seznanil s
poroc¢ilom o zborni¢nem zakljuénem ra¢unu za leto
2022. Odvetnica Jasna Sim¢i¢ je v imenu Nadzor-
nega odbora OZS predstavila porocilo o pregledu
finan¢nega poslovanja zbornice v letu 2022.

Ad 7.

V zvezi s predstavljenimi poro¢ili pod 6. to¢ko dnev-
nega reda skup$¢ine sta bila sprejeta dva sklepa.

Sklep: O porodilih in zakljuénem ra¢unu OZS za
leto 2022 se glasuje skupaj.

Sklep: Sprejmejo se porodila o delu zbornice, disci-
plinskih organov in zaklju¢nem ra¢unu OZS
za leto 2022.

(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Ad 8.

Podpredsednik Upravnega odbora OZS, odvetnik
Luka Gaber$¢ik, je predstavil finanéni naért OZS za
leto 2023 ter posamezne postavke na prihodkovni in
odhodkovni strani. Visina vpisnine in ¢lanarine se ne
spreminja.

Sklep: Sprejme se finan¢ni naért OZS za leto 2023.
(Sklep je bil sprejet soglasno.)

Predsedujo¢i se je zahvalil za udelezbo in skup-
$¢ino sklenil ob 19.40.
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Iz dela Upravnega odbora OZS

Seja, 7. marec 2023

1. Clanstvo odvetnikov iz podruznic odvetniskih
druzb v obmo¢nem zboru odvetnikov

Predsednik Obmocnega zbora odvetnikov (OZO)
Ptuj je Upravni odbor zaprosil za mnenje, ali so odve-
tniki, ki poslujejo v podruznici odvetniske druzbe, pol-
nopravni ¢lani OZO po sedezu podruznice ali OZO
po sedezu mati¢ne odvetniske druzbe.

Sklep: Odvetnik, ki odvetniski poklic opravlja v po-
druZnici odvetni$ke druzbe, se $teje za odve-
tnika z obmod¢ja zbora glede na sedez mati¢ne
odvetnigke druzbe oziroma odvetniske pisar-
ne, v primeru, da gre za podruznico odvetnika.

2. Plaketa dr. Danila Majarona v letu 2023

Upravni odbor je po opravljenem glasovanju sprejel
sklep, da plaketo dr. Danila Majarona v letu 2023 za
izjemen prispevek k razvoju odvetnistva prejmeta:

- upokojeni odvetnik Miro Cerar iz Ljubljane in

o odvetnik Josip Muselimovi¢ iz Mostarja.

Seja, 19. april 2023

1. Pobuda za skupni posvet o registrskih in
zemljiskoknjiznih vprasanjih

Upravni odbor je sprejel sklep, da Odvetniska zborni-
ca Slovenije (OZS) skupaj z Notarsko zbornico Slove-
nije pri Vrhovnem sodi$¢u RS poda pobudo za okrepi-
tev sodelovanja pri poenotenju poslovanja na podro-
ju registrskih in zemljiskoknjiznih postopkov. Odziv
sodi$¢a je bil takoj$en in pozitiven.

Skupni sestanek obeh zbornic in Vrhovnega sodis¢a
RS o tej problematiki je potekal 21. junija 2023.

2. Odlocitev sodisc¢a v zadevi proti sklepu
prekrskovnega organa FURS o povracilu stroskov
postopka vklju¢no z DDV

Upravni odbor se je seznanil s pravnomo¢no odlo¢itvi-
jo Okrajnega sodi$¢a v Ljubljani opr. §t. ZSV 293 /2022
z dne 1S. marca 2023 v zadevi proti odlo¢itvi prekr-
$kovnega organa Finanéne uprave RS (FURS) v delu,
ki se nanasa na povracilo DDV za priznane stroske po-
stopka o prekrsku.

Odvetnik je v prekrskovnem davénem postopku zasto-
pal pravno osebo, v katerem je uspel in je stranki zato
pripadala povrnitev odvetniskih stroskov.
Prekr$kovni organ FURS je v sklepu o povrnitvi stro-
$kov stranki priznal nagrado in izdatke za zagovorni-
ka, ni pa priznal povrnitve vrednosti DDV za pravno
osebo, saj je ob vpogledu v dav¢ne evidence ugotovil,
da je storilka pravna oseba zavezanka za DDV, ki ima
pravico do odbitka DDV, kar pomeni, da lahko DDV,
ki ji ga je zarac¢unal odvetnik, odbije od svoje davéne
obveznosti. Po mnenju FURS namre¢ DDV ni stro-
Sek davénega zavezanca, temvec je terjatev do drzave,

zato pravna oseba, ki je zavezanka za DDV in ima pra-
vico do njegovega odbitka, ni upravi¢ena do povracila
22 odstotkov DDV.

Odvetnik je zoper sklep o stroskih vlozil zahtevo za
sodno varstvo in z zahtevo uspel. Sodi$¢e je odlo¢ilo,
da je pravna oseba poleg priznanih stroskov postop-
ka upravicena tudi do povrnitve celotnega DDV. So-
dis¢e ni sledilo navedenemu stali§¢u FURS, saj Od-
vetni$ka tarifa (OT), ki so jo prekrikovni organi in
sodi$§¢a na podlagi drugega odstavka 14. ¢lena OT
dolZni uporabljati pri odmeri nagrade in stroskov za-
stopanja, ne predvideva tovrstnega odlo¢anja glede
DDV. Upravni odbor je odlo¢il, da OZS z odlo¢itvi-
jo sodi$¢a seznani vse svoje ¢lane in Ministrstvo za
pravosodje.

Seja, 9. maj 2023

1. Zamude pri izplacevanju odvetniskih stroskov
v zadevah brezpla¢ne pravne pomoci

Upravni odbor se je seznanil s teZavami odvetnikov za-
radi zamud pri izpladilih za odvetnigke storitve, opra-
vljene v zadevah brezpla¢ne pravne pomo¢i. Odvetni-
ki naj bi na izplacilo na nekaterih sodis¢ih ¢akali veé
mesecev. Po izkusnjah ¢lanov Upravnega odbora te-
zav z rednimi izplacili ne beleZijo v Novem mestu in
Celju, kot problemati¢no pa je bilo izpostavljeno lju-
bljansko sodisce.

OZS je 15. maja 2023 obmo¢ne zbore odvetnikov za-
prosila, da sporo¢ijo izkusnje svojih ¢lanov glede izpla-
¢il v zadevah brezpla¢ne pravne pomo¢i in zastopanja
ex offo. Prejete odgovore je Upravni odbor OZS obrav-
naval na seji 13. junija 2023. Za podlagi prejetih in-
formacij bo na problematiko opozoril Vrhovno sodi-
$¢e RS in okrozna sodis¢a, kjer so bile zaznane zamu-
de pri izpla¢ilih, ter zahteval ukrepanje.

2. Zdruzljivost opravljanja turisti¢cno-gostinske
dejavnosti z odvetniskim poklicem

Odvetnik je Upravni odbor OZS zaprosil za stalisce,
ali je opravljanje turisti¢no-gostinske dejavnosti prek
pravnoorganizacijske oblike (popoldanski) s. p. zdru-
zljivo z opravljanjem odvetniskega poklica. Odvetnik
bi namre¢ Zelel v ¢asu sodnih pocitnic pomagati v dru-
zinskem kampu.

Sklep: Opravljanje turisti¢no-gostinske dejavnosti s
strani odvetnika v pravnoorganizacijski obli-
ki samostojni podjetnik (s. p.) ni zdruzljivo z
opravljanjem odvetni$kega poklica.

3. (Pre)dodeljevanje zadev v pristojnosti
Okroznega sodi$c¢a v Ljubljani Okrajnemu
sodis¢u v Litiji

Upravni odbor je odvetnica opozorila na prakso (pre)
dodeljevanja gospodarskih zadev Okroznega sodis¢a v
Ljubljani Okrajnemu sodi$¢u v Litiji. V zvezi s tem je
OZS 6. aprila 2023 Okrozno sodis¢e v Ljubljani za-
prosila za pojasnila in ukrepanje.
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Predsednik Okroznega sodi$¢a v Ljubljani je 17. apri-
la je podal obsirno pisno pojasnilo, da ne gre za pre-
dodeljevanje zadev, temve¢ za prerazporeditev dveh
okrajnih sodnikov na okrozno sodisce, kar je dopu-
stno in v skladu z 71. ¢lenom Zakona o sodi$¢ih. Za-
deve so vpisane v vpisnik okroznega, in ne okrajne-
ga sodisca.

Na podlagi 55. ¢lena Sodnega reda je predsednik so-
di$¢a nadalje izdal dovoljenje, da se procesna dejanja
v zadevah Pg, ki spadajo v pristojnost okroznega so-
disca, lahko izvajajo tudi v sodni stavbi Okrajnega so-
disca v Litiji. Okrozno sodi$¢e v Ljubljani se namre¢
sooca tudi s kadrovskim primanjkljajem sodnih za-
pisnikaric in prostorsko stisko, zato je bila taka od-
lo¢itev sprejeta z namenom, da bosta prerazporeje-
na sodnika sploh lahko vodila postopke in izvajala
procesna dejanja, pri katerih sodeluje tudi drugo so-
dno osebje.

Upravni odbor je v zvezi z obravnavano problemati-
ko sprejel sklep, da se sodis¢e zaprosi, da sodnikom
poda priporocilo, naj tam, kjer se ne izvajajo perso-
nalni dokazi, v ¢im vedji mozni meri uporabljajo vide-
okonferen¢no poslovanje v okviru 114.a ¢lena Zako-
na o pravdnem postopku (ZPP). Prav tako je Uprav-
ni odbor sprejel sklep, da se odvetnike zaprosi, naj ne-
utemeljeno ne odrecejo soglasja k videokonferenéne-
mu poslovanju, kar bo pripomoglo k ve¢ji u¢inkovito-
sti in ekonomi¢nosti sodnih postopkov.

4. Uskladitev vrednosti odvetniske tocke z
inflacijo

Upravni odbor se je seznanil s stanjem zadeve in na-
daljeval aktivnosti za uskladitev vrednosti odvetniske
tocke z inflacijo. Po sklepu Upravnega odbora z dne
13. decembra 2022 je OZS Ministrstvu za pravosodje
v skladu s ¢etrtim odstavkom 13. ¢lena Odvetniske ta-
rife ze 14. decembra 2022 posredovala predlog za po-
dajo soglasja k uskladitvi vrednosti odvetniske tocke z
inflacijo, in sicer na vrednost 0,70 evra.

Zbornica soglasja ministrstva do aprilske seje Uprav-
nega odbora $e ni prejela. Upravni odbor je zato od-
lo¢il, da OZS ministrico za pravosodje pozove, naj se
uskladitev glede na stopnjo inflacije v obdobju od apri-
la 2019 (zadnja uskladitev vrednosti to¢ke) do aprila
2023 izvede na vrednost 0,72 evra, in ne na vrednost
0,70 evra, kot je bilo predlagano v predlogu za soglas-
je z dne 14. decembra 2022.

Upravni odbor OZS bo tudi vztrajal pri stali$¢u, da je
podaja soglasja zakonska obveza ministrstva, ¢e so iz-
polnjeni pogoji za uskladitev vrednosti odvetniske to¢-
ke, ki jih dolo¢a Odvetnigka tarifa. Upravni odbor se je
seznanil $e z informacijo, da naj bi v zvezi z zahtevo za
podajo soglasja k uskladitvi vrednosti odvetniske to¢-
ke z inflacijo potekala usklajevanja med Ministrstvom
za pravosodje in Ministrstvom za finance.

Pripravila: Jana Hu¢ Ursi¢, strokovna sodelavka OZS

Iz odvetniskega imenika - 15. junij 2023

1884 odvetnikov, 172 kandidatov, 209 pripravnikov, 270 odvetniskih druzb in 20 civilnih
odvetniskih druzb

Odvetnice/ki

— vpisanih 1884 — med njimi 984 odvetnikov in 900 odvetnic

~ najve¢ jih je v Obmo¢nem zboru odvetnikov Ljubljana (1089 odvetnikov), najmanj pa v OZO Ptuj (25 odvetnikov)
- od 2. februarja do 15. junija 2023 se jih je na novo vpisalo 47 — 20 odvetnikov in 27 odvetnic

v enakem obdobju se jih je izbrisalo 33 — 14 odvetnikov in 19 odvetnic.

Odvetniske/i kandidatke/ti

— vpisanih 172 — med njimi 61 kandidatov in 111 kandidatk

- najve¢ jih v OZO Ljubljana (111 kandidatov), najmanj pa v OZO Ptuj (ni kandidatov)
od 2. februarja do 185. junija 2023 se jih je vpisalo 38 — 15 kandidatov in 23 kandidatk

— v enakem obdobju se jih je izbrisalo 46 — 16 kandidatov in 30 kandidatk.

Odvetniske/i pripravnice/ki

— vpisanih 209 - med njimi 81 pripravnikov in 128 pripravnic

— najve¢ jih je v OZO Ljubljana (129 pripravnikov), najmanj pa v OZO Slovenj Gradec (1 pripravnik)
- od 2. februarja do 15. junija 2023 se jih je vpisalo 39 — 1S pripravnikov in 24 pripravnic

- v enakem obdobju se jih je izbrisalo 66 — 22 pripravnikov in 44 pripravnic.

Odvetniske druzbe
— aktivno posluje 270 odvetniskih druzb in 20 civilnih odvetnigkih druzb.

Imenik tujih odvetnikov
- na podlagi 34. b ¢lenu Zakona o odvetni$tvu jih je bilo vpisanih 13 - 8 odvetnikov in 5 odvetnice.

Poslovila sta se od nas:
Vinko Kastelic, odvetnik iz Ljubljane
Ivan Soberl, upokojeni odvetnik
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21. marca 2023 so pred predsednikom OZS
Janezom Starmanom prisegli

Taja Gorjan Skubin Katja Gvajc Ana Savnik
odobren vpis: 21. 3. 2023 odobren vpis: 21. 3. 2023 odobren vpis: 23. 3. 2023
sedez: Nazorjeva ulica 6a sedez: Tivolska cesta 36, sedez: Trg celjskih knezov 6,
1000 Ljubljana 1000 Ljubljana 3000 Celie
(zaposlena v Odvetniski druzbi (zaposlena pri Milosu Zaricu) o (zaposlena pri Dusanu
Zupancic o.p., d.0.0.) Koroscu)
Pika Pia Sekoranja Klemen Erzen
odobren vpis: 21. 3. 2023 odobren vpis: 21. 3. 2023
sedez: Tivolska cesta 50, sedez: Dav¢na ulica 1,
1000 Ljubljana 1000 Ljubljana .
(zaposlena v Odvetniski druzbi (zaposlena v Odvetniski Druzbi -
Avbreht, Zajc in partnerji 0.p., lli¢ & partnerji 0.p.d.0.0.) \ 2> v
d.o.0.) ‘ ." '

N

31. marca 2023 je pred predsednikom OZS
Janezom Starmanom prisegel

Miha Korenjak

odobren vpis: 31. 3. 2023
sedez: Ulica XIV. divizije 12
3000 Celie

1. maja 2023 so pred predsednikom OZS
Janezom Starmanom prisegli

Janja Koncan Katarina Ockerl Nada Pajtler

odobren vpis: 8. 5. 2023 odobren vpis: 8. 5. 2023 odobren vpis: 8. 5. 2023

sedez: Dalmatinova ulica 2, sedez: Cesta krskih Zrtev 23a, sedez: Prazakova 7,

1000 Ljubljana 8272 Krsko 1000 Ljubljana

(zaposlena v Odvetniski druzbi (zaposlena pri odvetniku (zaposlena v Odvetniski pisarni

Sibinci¢ Krizanec Novak o.p. Dusanu Medvedu) Vladimir Bili¢ d.o.0.)
d.0.0)

Vanja Saje Ana Sirk Prislan Neza Voncina

odobren vpis: 8. 5. 2023 odobren vpis: 8. 5. 2023 ? odobren vpis: 8. 5. 2023

sedez: Cesta krskih Zrtev 23a, sedez: Prezihova ulica 17, sedez: zaposlena v Odvetniski

8272 Krsko 2390 Ravne na Koroskem Y& pisarni Cms Reich-Rohrwig

(zaposlena pri odvetniku é 5 Hainz - Podruznica v Sloveniji

Dusanu Medvedu) ——
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Tadej Bobik

odobren vpis: 1. 6. 2023
sedez: Brnciceva 45,
1231 Ljubljana - Crnuce

Rok Tatalovi¢

vpis: 8. 5. 2023

sedez: Nazorjeva 2,

1000 Ljubljana

(zaposlen v Odvetniski druzbi
Dobravc-Tatalovi¢ & Kac o.p.,
d.0.0)

Jure Dermastja
odobren vpis: 8. 5. 2023
sedez: Kolodvorska 14a,
1000 Ljubljana

Luka Znidari¢

odobren vpis: 8. 5. 2023
sedez: Tivolska cesta 50,
1000 Ljubljana

(zaposlen v Odvetniski druzbi
Avbreht, Zajc in partnerji 0.p.,
d.0.0.)

Marko Skerjanc

odobren vpis: 1. 6. 2023
sedez: TavCarjeva ulica 13,
1000 Ljubljana

2. junija 2023 so pred predsednikom OZS

Janezom Starmanom prisegli

Masa Ivasic

odobren vpis: 2. 6. 2023
sedez: Vojkova cesta 63,
1000 Ljubljana

(zaposlena v Odvetniski druzbi
Gresak 0.p. d.0.0.)

Alja Luksi¢

odobren vpis: 2. 6. 2023
sedez: Dalmatinova ulica 4,
1000 Ljubljana

(zaposlena v Odvetniski druzbi
Zavrsek & Snajder 0.p., d.0.0.)

Ursa Jerman

odobren vpis: 2. 6. 2023
sedez: Dunajska cesta 163,
1000 Ljubljana

(zaposlena v Odvetniski druzbi
Ketler & partnerji 0.p. d.0.0.)

Gregor Zemljari¢

odobren vpis: 2. 6. 2023
sedez: Dunajska cesta 163,
1000 Ljubljana

(zaposlen v Odvetniski druzbi
Ketler & partnerji 0.p. d.0.0.)

mag. Spela Kocjan¢i¢
odobren vpis: 1. 7. 202
sedez: Obrtna ulica 9,
6310 Izola
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Klavdija Kerin
odvetnica v Krskem in vodja delegacije OZS pri CCBE

Katarina Emersic¢ Poli¢
odvetnica v Ljubljani in clanica delegacije OZS pri CCBE

Seja Stalnega odbora CCBE v Bruslju

Avtorici prispevka sva se 12. maja 2023 udelezili seje Stalnega odbora v Bruslju. Uvo-
doma nas je nagovoril predsednik CCBE Panagiotis Perakis, ki je sejo odprl z mislijo,
da je CCBE globalno gledano vodilna organizacija odvetnikov. CCBE je med drugim
podal izjavo o uporabi umetne inteligence v odvetniskem poklicu in pri sojenju ter
izdal stalis¢e o pomembnosti zaupnosti med stranko in odvetnikom.

Predsednik CCBE je povedal, da bo dan evropskih odvetnikov letos 23. oktobra, slove-
snosti pa se bodo udelezili tudi evropski komisar za pravosodje, predsednik Evropskega
sodis$¢a za ¢lovekove pravice in predsednik Sodis¢a EU.

Na seji Stalnega odbora je bila navzoca tudi predstav-
nica §panskega stalnega predstavnistva pri EU v Bruslju
na podro¢ju pravosodja Maria Dolores Villar Guz-
man, ki je predstavila naérte na podro¢ju pravosodja
med predsedovanjem Spanije Svetu EU. Spanija si bo
med predsedovanjem prizadevala za sprejem t. i. direk-
tive SLAPP, ki je zapletena predvsem z vidika civilno-
procesnega prava, za sprejem uredbe o starSevstvu, kjer
je pereca tema starSevstvo istospolnih parov, Zelijo pa
tudi oblikovati odskodninskopravna pravila pri upora-
bi umetne inteligence. Villar-Guzmdnova je poudarila,
da sta zelo pomembni digitalizacija sodstva in revizija
GDPR. Med predsedovanjem naj bi se ukvarjali tudi z
zascito okolja v povezavi s kazenskim pravom, trgovi-
no z ljudmi in nasiljem v druzini. Projektov imajo za-
gotovo veliko in upajo, da se bodo vsaj nekateri zaklju-
¢ili med njihovim predsedovanjem.

V nadaljevanju smo potrdili zapisnik prej$nje seje Stal-
nega odbora, ki je potekala 31. maja v Bruslju.

CCBE je lani utrpel izgubo v viini skoraj 70.000
evrov, kar sicer ni bilo presenecenje, saj so se zvisa-
le place zaposlenih, prenovljeni so bili tudi prostori,
v katerih deluje CCBE. Nato je tekla razprava o mo-
znih novih virih prihodkov, na primer s pridobitvi-
jo nepovratnih sredstev s strani Evropske komisije,
organizacijo velikih dogodkov, vpeljavo identifikacij-
ske izkaznice CCBE z dolo¢enim dodatnim zavaro-
vanjem ali nudenjem popustov ob predlozitvi izka-
znice, ¢lanstvom prijateljev CCBE, ki bi bilo prosto-
voljno (npr. odvetnigke pisarne ali posamezni odve-
tniki, sponzoriranje publikacij). Ve¢ina delegacij se
je strinjala, da CCBE potrebuje dodatne prihodke,
vendar je ve¢ino drzav skrbel predvsem vidik neod-
visnosti CCBE, ¢e bi za kaks$en projekt prejeli nepo-
vratna sredstva. Dokon¢na odloéitev o tej toc¢ki dnev-
nega reda ni bila sprejeta.

Glede novega formata sestankov je bilo predlagano, da
se v odborih sprejmejo smernice za sestanke. Se vedno
se poskusa realizirati ideja, da bi sestanki imeli daljsi
format, z ve¢ kot dvema urama, in da bi bila najve¢ dva
sestanka odbora v Zivo, pri ¢emer bi bilo $e vedno mo-
zno prisostvovati prek spleta. Nedvomno bodo skusa-
li vnaprej za celo leto predvideti sestanke odborov ter

organizirati seje Stalnega odbora in plenarno sejo tako,
da bi potekale dva dni, in ne zgolj en dan.

Sprejeli smo osnutek pripomb CCBE glede izjave
Evropske komisije »Enotni trg ob 30. letu starosti«
(The single market at 30). Potrdili smo osnutek stalig¢
CCBE glede predloga Komisije o digitalnem gospo-
darskem pravu in direktivi v tej zvezi (Digital company
law). Obravnavali smo tudi poro¢ilo o vplivu krize %i-
vljenjskih stroskov na dostop do pravnega varstva v
EU. Poslusali smo poro¢ilo prvega sestanka novousta-
novljenega odbora mlajsih odvetnikov (Young Law-
yers Committee), na katerem so bile dogovorjene tako
metode dela kot tudi seznam prvih delovnih projektov.

Seznanjeni smo bili, da bosta Evropska komisija in Eu-
ropean judicial training network vnovi¢ organizirala se-
minar o sankcijah zoper Rusijo, pri ¢emer je Evropska
komisija zaprosila CCBE za zagotovitev strokovnja-
kov, ki bi na izobrazevanju predavali sodnikom.

Kar nekaj ¢asa je na koncu tekla razprava o odpokli-
cu ene izmed predstavnic CCBE znotraj Fundacije
evropskih odvetnikov (European Lawyers Foundation
- ELF), ki naj se ne bi primerno vedla do drugih za-
stopnikov in organov ELF ter ne uZiva ve¢ zaupanja
ELF. Delegacije se sicer med debato niso mogle po-
enotiti glede postopanja in se o tej temi na koncu ni
glasovalo v zivo, temve¢ naj bi se v tednu po seji Stal-
nega odbora glasovalo elektronsko. Vendar do tega ni
prislo, saj je predstavnica sama odstopila s funkcije v
nadzornem odboru.

Druge aktivnosti v okviru CCBE

1. Sestanek odbora za deontologijo (Deontology
Committee)

Na sestanku odbora smo razpravljali o t. i. novem
nacelu nediskriminacije, raznolikosti in enakosti. Iz-
razeni so bili pomisleki glede dodajanja novih nacel,
novih ravnanj odvetnikov, drugega za drugim, saj bi
to instrument lahko oslabilo. Clani so se pogovarja-
li tudi o pregledu kodeksa ravnanja CCBE glede na
nove dolo¢be vzorénega kodeksa ravnanja. Predsednik

je povedal, da odbor potrebuje tabelo, ki bo prikazala
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neskladnosti med kodeksom CCBE in vzorénim ko-
deksom. Razpravljali smo o tem, ali bi zbornice lah-
ko upostevale okolis¢ino, da imajo odvetniki le virtu-
alno pisarno. Po predsednikovem mnenju bi se odbor
moral ukvarjati s to temo. Odbor je obravnaval tudi
pripravo osnutka dokumenta, ki bi se nanasal na po-
klicno tajnost.

2. Sestanek odbora za prihodnost pravne
stroke in pravne storitve (Future of the Legal
Profession and Legal Services Committee)

Ena od prednostnih nalog CCBE je oblikovanje stali-
$¢a in ¢asovnega nacrta za inovacije na podrodju prav-
nih storitev. Razpravljalo se je o nedavnih trendih in
izzivih v zvezi s privla¢nostjo odvetniskega poklica, pri
¢emer je mogoce ugotoviti, da je situacija po vsej Evro-
pi prakti¢no enaka in da se trenutno opaza, da mladim
poklic odvetnika ni blizu. Razlogi so razli¢ni.

3. Seja odbora mlajsih odvetnikov (Young
Lawyers Committee)

Clani odbora so se prvi¢ srecali tako v zivo kot prek
spleta in se okvirno dogovorili, s katerimi temami se
bodo zaceli ukvarjati, in sicer se bodo ukvarjali s te-
matiko privla¢nosti odvetniskega poklica, ravnovesja
med poklicnim in zasebnim zivljenjem, kulture na de-
lovnem mestu (nadlegovanje, trpincenje, t. i. toksi¢no
delovno okolje) ter tehnoloskega razvoja in sprememb
v odvetnigki praksi (umetna inteligenca itd.).

Dodatno podro¢je zanimanja je zastopanost mladih
odvetnikov v nacionalnih odvetnigkih zbornicah: kako
so organizirane, ¢e sploh so, in kako zagotoviti, da se
slisi tudi glas mlajsih evropskih odvetnikov. Na sesta-
nek so bili povabljeni predstavniki organizacij EYBA
(European Young Bar Association) in AIJA (Internatio-
nal association of young lawyers), s katerimi bodo sku-
$ali po potrebi sodelovati tudi v prihodnje.

4. Sestanek odbora za okolje in klimatske
spremembe (ENVCC)

Na sestanku se je razpravljalo o spremljanju stanja in
ukrepih, ki bodo izvedeni v primerih, ¢e pride do kr-
Sitev, ki niso skladne z omejitvijo globalnega segreva-
nja na 1,5 stopinje Celzija, in o preglednem poroca-
nju o sprejetih ukrepih in njihovih rezultatih na plenar-
nem zasedanju. Poro¢ilo o kratkoro¢nih aktivnostih
mora temeljiti na konkretni analizi zunanjih strokov-
njakov glede nudenja podpore odvetni$kim zbornicam
pri njihovih prizadevanjih, da bi svojim ¢lanom poma-
gale pri ukrepanju za blazitev podnebnih sprememb,
in zagotavljanja smernic odvetniskim zbornicam ¢la-
nicam v zvezi s tem, kako naj odvetniki pri obravnavi
katerekoli zadeve, ki se pojavi med opravljanjem od-
vetniSke prakse, upostevajo verjetne posledice te za-
deve za podnebno krizo na nacin, ki je zdruzljiv s po-
klicnimi dolznostmi odvetnikov. V UK Law Society so
pripravili smernice o vplivu podnebnih sprememb na
delo odvetnikov.

S. Koordinacijski sestanek ¢lanov CCBE

Sestanek se je nanasal na prihajajoce sre¢anje Medna-
rodnega zdruzenja odvetniskih zbornic (International
Bar Association - IBA). CCBE sicer ni ¢lan IBA, vendar
je prek posameznih drzav ¢lanic na neki nacin pove-
zan z njim, predvsem pa je v interesu tako CCBE kot
tudi drzav ¢lanic, da skupaj nastopajo zlasti pri varo-
vanju ¢lovekovih pravic in pravne drzave. Udelezen-
ci smo se dotaknili predvsem tematike v zvezi z gate-
keepers, pri ¢emer so vedje evropske driave oziroma
zbornice izrazile stali$¢e, da ne podpirajo drzav, ki ne
podpirajo svobode odvetnikov, v vseh pomenih. V ta
namen je bilo poslano tudi skupno pismo, kot odziv
na projekt IBA o vlogi odvetnikov kot »eti¢nih vra-
tarjev«. Po mnenju podpisnikov pisma obstaja nevar-
nost, da bi ljudje mislili, da mora pri odvetnikih jav-
ni interes prevladati nad interesi njihovih strank, zla-
sti glede na temeljna nacela tega poklica in sicer$njo
vlogo, ki jo imamo odvetniki.

6. Sestanek odbora PECO

Odvetnica Klavdija Kerin je 7. junija prvi¢ vodila se-
stanek odbora PECO, ki je potekal online. Najprej smo
obravnavali pro$njo za spremembo ¢lanstva, ki sta jo
vlozili Odvetni$ka zbornica Republike Srbske in Od-
vetni$ka zbornica Federacije Bosne in Hercegovine, in
sicer za spremembo iz ¢lanice opazovalke v pridruze-
no ¢lanico, zaradi dejstva, da so zaceli izpolnjevati for-
malne pogoje. PredloZiti morajo e ustrezna porocila,
nakar bi se lahko v novembru, na plenarni seji, odlo-
¢ilo o njihovi prosnji.

Ukrajinska odvetnigka zbornica (UNBA) nas je obve-
stila 0 zelo pestrem dogajanju na pravnem podrodju,
in sicer o nezakonitih preiskavah odvetniskih pisarn in
druge lastnine odvetnikov, o tem, kako je predsednik
enega izmed glavnih sodi$¢ javno povedal, da odve-
tniki namerno in nesramno blokirajo sprejem ustrezne
zakonodaje, ter v zvezi z uvedbo sistema Custody Re-
cords, ki odvetnikom oziroma strankam, ki so priprte,
ne omogoca svobodne komunikacije, saj je le-ta ome-
jena z video in avdio sistemom ter steklom in na ko-
munikacijo preko telefona, tako da ni mogoce izroci-
ti niti listin ipd.

Svoji poro¢ili sta predstavila Se predstavnika zbornic
Srbije in AzerbajdZana. Tudi avtorica prispevka sem
udelezence seznanila s tem, kako si predstavljam na-
daljnje sodelovanje v tem odboru, in da imam s ¢lani-
cami opazovalkami in pridruzenimi ¢lanicami namen
opraviti dvostranske klice.

V prispevku so zbrane le nekatere aktivnosti
delegacije, sicer pa delo kontinuirano poteka
na tedenski ravni, v€asih na dnevni, predvsem z
izpolnjevanjem razli¢nih vprasalnikov.
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Zahvalno pismo

Zveze turskih odvetniskih zbornic

Dne 6. februarja 2023 je osrednjo Turcijo (zahodno od mesta Gaziantep) in severno Sirijo prizadel
hud potres. Gre za enega najmocnejsih potresov v zgodovini Turcije in Sirije, ki je povzrocil veliko
Zrtev in ogromno 3$kodo.
Na predlog Upravnega odbora OZS je Humanitarni sklad OZS na seji 15. februarja sprejel sklep, da
se v Turcijo prek turskih odvetnikov poslje pomoc¢ v visini 5.000 evrov.

Predsednik Zveze turskih odvetniskih zbornic Erin¢ Sagkan je OZS napisal zahvalno pismo, ki ga
objavljamo v nadaljevanju.

Spostovani,

globoko smo uZalos¢eni, da so zaradi potresa s sredi-
$¢em v Kahramanmarasu, ki se je zgodil 6. februarja
2023, $tevilni nasi drzavljani in kolegi izgubili zivlje-
nja. Tudi tisoce nasih kolegov, ki zivijo v tej regiji, je
bilo neposredno prizadetih zaradi potresne katastrofe,
ki je v enajstih provincah nage drzave povzrotila veli-
ko izgubo Zivljenj in premozenja.

Medtem ko prezivljamo dneve, ko po katastrofi naj-
bolj potrebujemo profesionalno solidarnost, $e vedno
stojimo ob strani nasim kolegom, ki jih je prizadel po-
tres. Uvedli smo pomo¢ v okviru kampanje z razume-
vanjem, da »skupaj smo moc¢nejsi«, tako da nobene-
ga kolega ne bi pustili samega. S kampanjo skupaj

zagotavljamo, da se zgodbe nasih kolegov nadaljuje-
jo in smo kot vedno ponosni, da smo del te velike
druzine.

V teh tezkih dneh, ko smo sooceni s to katastrofo,
ki bo za celjenje ran potrebovala mnoga leta, se Ze-
lim iskreno zahvaliti cenjenemu Upravnemu odbo-
ru Odvetniske zbornice Slovenije, ki je delil naso
bolecino in prispeval k nasi solidarnosti.

S spostovanjem,

Ering Sagkan

odvetnik in predsednik

Zveze turskih odvetniskih zbornic

V Ankari, 22. marca 2023

Sayi: 41870694-730.13~9 5066

Tiirkiye Barolar Birligi Bagkanlig1

Ankara 22 /03 / 2023

Slovenian Bar Association
Slovenska cesta 58/l, Ljubljana
Slovenia

Dear Sir or Madam,

heavy loss of life and property in eleven provinces of our country.

restart and we are proud as always to be a part of this big family.

who shared our pain and contributed to our solidarity.

Yours faithfully,

R. Ering SAGKAN, Attorney o

President of the Union of Turkish Bar Associations

We are in deep sorrow that many of our citizens and colleagues lost their lives as a result of the
Kahramanmaras-centered earthquakes that took place on February 6, 2023. Thousands of our
colleagues living in the region were also directly affected by the earthquake disaster that caused

While we are going through the days when we need professional solidarity the most after the
disaster, we continue to stand by our colleagues affected by the earthquake. We initiated the aid
campaign with the understanding of ‘we are stronger together’ in order not to leave a single
colleague alone. By dint of the campaign, together we ensure that the stories of our colleagues

In these difficult days when we faced this disaster that will take many years to heal its wounds, |
would like to express my sincere gratitude to the esteemed Board of the Slovenian Bar Association

Tel: 0 (312) 292 59 00 - Faks : 0 (312) 286 55 65

internet Adresi: www.barobirlik.org.tr ~ e-mail: tbb@barobirlik.org.tr

Adres: Oguzlar Mah. Baris Mango Cad. Av.0zdemir Ozok Sokak No:8 06520 Balgat - ANKARA
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KAZENSKI ZAKONIK
znovelo KZ-1J

zuvodnimi pojasnili

Uvodna pojasnila: dr. Miha Sepec

CenazDDV: 156,00 EUR
Stevilo strani: 364 / Leto izdaje: 2023

ZAKON O UPRAVNEM SPORU
znovelo ZUS-1C

zuvodnimi pojasnili

Uvodna pojasnila: dr. Erik KerSevan

Cena zDDV: 156,00 EUR
Stevilo strani: 224 / Leto izdaje: 2023

PoD KATERIM DREVESOM
SIJU VIDEL?

Ugotavljanje dejanskega stanja
(izbrana poglavja)

Avtor: Janko Marinko

CenazDDV: 88,00 EUR
Stevilo strani: 416 / Leto izdaje: 2023

ORIS SLOVENSKE USTAVNE
UREDITVE

Avtorja: dr. Franc Grad, dr. Igor Kaugi¢

CenazDDV: 163,00 EUR
Stevilo strani: 284 / Leto izdaje: 2023

LEXPERA d.o.0. (GV Zalozba), Tivolska cesta 50, Ljubljana
telefon: 0130 91820, e-posta: prodaja@gvzalozba.si

znovelo ZST-1D
zuvodnimi pojasnili

Cenaz DDV: 156,00 EUR
Stevilo strani: 152 / Leto izdaje:

DOLOCENIH STAVBAH
INOUGOTAVLJANJU

ZAKON O VZPOSTAVITVI ETAZNE
LASTNINE NA DOLOCENIH

STAVBAH IN O UGOTAVUANIU
PRIPADAJOCEGA ZEMLISCA

(ZVEtL-1) s komentarjem

Skupina avtorjev, urednica:
Mateja Tamara Fajs

Cenaz DDV: 426,00 EUR

Stevilo strani: 404 / Leto izdaje:

Informacijska varnost:

Skupina avtorjev, urednik:
Blaz Markelj

CenazDDV: 69,00 EUR
Stevilo strani: 188 / Leto izdaje:

ZAKON O VARSTVU

ZAKON
O VARSTVU
OSEBNIH
PODATKOV

z uvodnimi pojasnili

Avtorici: Mojca Prelesnik,
Alenka Jerse

CenazDDV: 156,00 EUR
Stevilo strani: 172 / Leto izdaje:

www.gvzalozba.si
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ZAKON O SODNIH TAKSAH

Uvodna pojasnila: dr. Nana Weber

2023

ZAKQN 0 VZPOSTAVITVI
ETAZNE LASTNINE NA

PRIPADAJOCEGA ZEMLJISCA

2023

s DOBA TEHNOLOSKIH
meoeivvmms  PREBOJEV IN PRAVNIH
iy 1ZZIVOV

2023

OSEBNIH PODATKOV (zvopP-2)

2023
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Odvetniska sola v Portorozu v sliki

LetoSnja Odvetniska Sola je potekal Ze v marcu, tj. 24. in 25. marca v Portorozu. V prvi le-
tosnji Stevilki Odvetnika so bili tako objavljeni tudi ¢lanki predavateljev, ki so nastopili na
Odvetniski 3oli.
Dogajanje je v fotografski objektiv ujel fotograf Miha Godec.

NOSTNO
ODVETNIKOV

Janez Studok

St O

Janez Starman, predsednik OZS: »lzobraZevanje je za odvetnike zelo Janez Stusek, odvetnik: »Tajni podatki so valuta za trgovanje!«
pomembno. Znanja nam ne more nihce vzeti. Vesel sem tako Stevilcne
udelezbe clanov!«

Galilejeva komisija: kdo si (ne) upa
pogledati skozi teleskop?

Dr. Marko Pavliha, profesor: »Potrebna je celostna vzgoja glave in srcal« Dr. Miro Prek, odvetnik: »Tudi nacionalni sodniki so evropski sodniki, ki
uporabljajo evropsko pravo.«

Dr. Tina Sentocnik, internistka in psihoterapevtka: »lzzivi odvetniskega Vrhovna sodnica Barbara Zobec je predstavila problematiko indi¢ne sodbe.
poklica so stres, prehrana in spanje. Stresa prevec, hrana nepravilna in
spanja premalo!«
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R
Odvetnik dr. Urban Vrtacnik je predaval o odskodninski odgovornosti za Predavanje o varnostnem ozavescanju odvetnikov je pritegnilo precej
Skodo, nastalo zaradi cepljenja. pozornosti

E . . | ) s
Odvetnik Timon Hren je sodeloval pri usposabljanju za zagovornike v Emila Zakonjska, dr. Rolanda Grilca in Janeza Stuska je fotografski objektiv
postopkih proti mladoletnikom. ujel med pogovorom.

o e o _ 3 —

Na koncu predavanj so zbrani v dvorani pod vodstvom Tjase Fajdiga
naredili nekaj vaj proti stresu.
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Gregor Verbajs

odvetnik v Ljubljani

d "B Odvetnikova avantura

Odvetnikova avantura, s podnaslovom Kriminalni roman, je eden redkih romanov v slovenskem
literarnem prostoru, ki objektivno prikazujejo Zivljenje odvetnika in razloge, zaradi katerih imajo
odvetniki v svojem zivljenju pogosto tezave. Avtor bralcu prikaze velik stres, dolge delovne ure,
druzbena pri¢akovanja, pomanjkanje c¢asa in financne pritiske, s katerimi se odvetniki soocajo, kar
vpliva na njihove zakonske zveze in vodi v tezave z alkoholom.

Dogajanje romana se odvija v 80. letih prej$njega stole-
tja, ko so zivljenje urejale registracije par-nepar. Glav-
ni lik je Aleksander Petan, ugleden mlad odvetnik iz
Ljubljane. Je intelektualni snob, vozi prestizne avto-
mobile in motorje in se drago obla¢i. Ceprav se spo-
pada s tezavami ¢ezmerne teZe, je njegova zakonska
zveza $e vedji izziv.

Pomanjkanje ¢asa zaradi zahtev-
nega odvetniskega dela in ¢ezmer-
no uzivanje alkohola prizadene-
ta Aleksandrovo druzinsko Zivlje-
nje. Spremljamo, kako se njegove

O D VE
AVANTU

Kriminalni roman

Vito Komac

avtor: Vito Komac
zalozba: Primus, Ljubljana 2023,
359 strani

stranke umikajo zaradi njegove ne-
zanesljivosti, s tem pa tudi groznjo,

da bo izgubil advokaturo.

Roman je prepleten z razburljivim
dogajanjem: nezakonitim prevo-
zom denarja in zlata v avstrijsko
banko, skrivanjem premozenja v
avtomobilu, kamuflazami, vohu-
ni, tajnimi agenti, tolpami in pod-
kupljivimi konzuli. Vse to ustvarja
napetost, vznemirjenje in $tevilne
zaplete, ki skozi vso knjigo ohra-
njajo bral¢evo zanimanje. Zgodba
se bere, kot da jo je napisal priznan
pisatelj John Grisham.

Protagonist, odvetnik Aleksander
Petan, je izjemno zanimiv in teme-
ljito razvit. V romanu so opisane
njegove osebne tezave, pa tudi po-

Kklicni izzivi, kar bralcem omogoc¢a globlje povezovanje
z njim in razumevanje njegovega karakterja.

Avtor na prepriéljiv nacin prikaie njegovo gorecnost
in strast do odvetniskega dela v prvih letih njegove

kariere. Ker pa je odvetniski poklic znan po veliki
koli¢ini stresa, zahtevnih rokih in intenzivnem de-
lovnem tempu, ob ¢emer morajo odvetniki spreje-
mati pomembne odlo¢itve, se spopadati s konflikti
in prevzemati odgovornost za uspeh svojih strank,
mnogi odvetniki i§¢ejo nacine za sprostitev, kar po-
gosto vodi v pretirano uzivanje alkohola. Prav to se
zgodi glavnemu liku, ki zaide v zac¢aran krog alkoho-
lizma, zaradi ¢esar se zatnejo pojavljati Se vedje dru-
Zinske tezave.

Pripovedovanje zgodbe je dinami¢no in polno raz-
li¢nih zapletov. Dogodki in zapleti se odvijajo z rav-
no pravo hitrostjo, da bralca nenehno vlecejo na-
prej, vse do zadnje strani knjige. Kljub hitremu za-
poredju dogodkov pa knjiga ni prenasi¢ena z in-
formacijami, kar bralcu omogo¢a jasen pregled nad
zgodbo in povezanimi liki. Bralci se z lahkoto vZi-
vijo v vsako situacijo in se Cutijo povezane z do-
gajanjem.

Poleg odvetnika Aleksandra Petana so dobro pri-
kazani tudi stranski liki, $e posebej tajnica Maja, ki
ima velik potencial za razvoj v morebitnih nadalje-
vanjih romana. Knjiga spretno prikaze tudi odnos
med odvetnikom Aleksandrom Petanom in njegovo
zeno Zorico, ki oba trpita zaradi zahtevnosti svoje-
ga dela in pomanjkanja ¢asa za druzino ter medse-
bojno pozornost.

Gre za izvrstno knjigo. Poleg tega, da prikaze
nekaj dni Zivljenja odvetnika Aleksandra Petana,
hkrati zvesto predstavi tudi delo odvetnika, ki je
vedno polno zanimivih in pogosto tragi¢nih zgodb.
Zgodba nosi v sebi ogromen potencial za
nadaljevanje, saj so liki in zapleti dovolj privla¢ni,
da si jih Zelimo $e naprej raziskovati ...
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dr. Mateja Jeraj

vija svetovalka, Arhiv Republike Slovenije

Za pravico in skupnost

Poslanstvo drustva Pravnik v Trstu

Kot pove Ze naslov knjige, njen avtor, trzaski odvetnik dr. Drago Stoka, pise o delovanju drustva
Pravnik v Trstu, njegovi publikaciji Pravni vestnik, Zivljenju in raznolikih dejavnostih njegovih ¢lanoy,
pa tudi o nekaterih z njim povezanih zgodovinskih dogodkih, med drugim o pozigu Narodnega
doma v Trstu, trzaskih procesih in osimskih sporazumih.

Drago Stoka

IZ# PRAVICO
SKUPNOST

Knjiga je posvecena njegovemu, kot je sam zapisal, od-
vetniSkemu, narodnemu in politi¢cnemu mentorju dr.
Franetu Tonc¢ic¢u, dolgoletnemu predsedniku drustva
(1952-1978), ki mu je namenjeno posebno, dokaj ob-
sezno poglavje, omenjen pa je $e na
$tevilnih drugih mestih. Svoje po-
glavje ima tudi Ton¢i¢ev predho-
dnik dr. Josip Abram, ki je po-
vezoval in spodbujal ¢lane drustva
tudi v ¢asu, ko je bila njegova de-
javnost onemogocena. Drustvo je
sicer zdruzevalo pravnike razli¢nih
strok — poleg odvetnikov tudi so-
dnike, javne usluzbence in druge, a
se je avtor knjige osredoto¢il le na
tiste, ki so opravljali odvetnigki po-
klic, poleg tega pa $e »vidno pose-
gali tudi v javno Zivljenje«.

Kot avtorico ve¢ prispevkov v pu-
blikaciji Slavni slovenski pravdar-
ji, ki je iz8la leta 2018 ob 150-le-
tnici neodvisne slovenske odvetni-

avtor: dr. Drago Stoka
zalozba: Mladika, Trst 2023,

234 strani

ske zbornice, so me prav biografi-
je odvetnikov $e posebej pritegni-
le. V »Pravdarjih« so sicer zajeti
tudi nekateri primorski odvetniki,

v knjigi Draga Stoke pa je predsta-
vljenih kar 35 posameznikov (13 jih je tudi v »Prav-
darjih«), ki so delovali med obema vojnama, in $e
osem posameznikov, ki so bili dejavni v letih po kon-
¢ani drugi svetovni vojni. V »Pravdarjih« sem pred-
stavila Gustava Gregorina, Edvarda Slavika, Joahima
Razma in Borisa Furlana.

Razem in Furlan sta bila Ze moja stara znanca iz
¢asa, ko sem v soavtorstvu z Jelko Melik pripravljala
za objavo arhivsko gradivo t. i. Nagodetovega pro-
cesa, enega najbolj odmevnih slovenskih politi¢nih
procesov po drugi svetovni vojni. Prvi je nastopil
kot branilec (Razem), drugi kot obtozenec (Fur-
lan). Razem je po pooblastilu zagovarjal tedanje-
ga dekana ljubljanske pravne fakultete, primorske-
ga rojaka dr. Borisa Furlana, po sluzbeni dolznosti
pa geodeta, inz. Bogdana Stareta. Kljub tezki situ-
aciji, v kateri so se v tistem obdobju znasli odvetni-
ki, ki so zastopali politi¢ne nasprotnike, je pogu-
mno in odlo¢no izrazil svoje mnenje o »krivdi« ob-
tozenih, ki je bilo diametralno nasprotno trditvam
tozilcev. Posebno pozornost je vzbudil zagovor Bo-
risa Furlana, ki ga je javni tozilec Slovenije Viktor

Avbelj razglasil za glavnega pobudnika vsega sovra-
znega dela t. i. Nagodetove skupine po kon¢ani voj-
ni. Slovenski poro¢evalec je 22. avgusta 1947 obja-
vil ogorcen ¢lanek, katerega pisec je delo nekaterih
branilcev oznadil za »naravnost $kodljivo in nedo-
pustno«. Posebej $kandalozne naj bi bile te Razmo-
ve besede: »Dr. Furlan bo brez dvoma ostal v zgodo-
vini narodnoosvobodilne borbe zapisan z zlatimi Cr-
kami. Noben resnicoljuben ¢lovek ne bi mogel zanika-
ti Furlanove velikanske zasluge.« (Je mislil na nje-
gova medvojna prizadevanja za narodnoosvobodil-
no gibanje v tujini, zlasti na njegove govore na lon-
donskem radiu?) Ali je imelo Razmovo zastopanje
obtozenih na Nagodetovem procesu $e kaksne po-
sledice, ni znano. Vsekakor mu je uspelo obdrzati
odvetnisko prakso vse do upokojitve v letu 1960.

Gregorina in Slavika sem bolje spoznala $ele ob pripra-
vi prispevkov za »Pravdarje«. Njuna vsestranska ak-
tivnost, ne le na poklicnem podro¢ju, ampak tudi v po-
liti¢cnem, kulturnem in gospodarskem zivljenju, pov-
sod s ciljem doseci pravice in boljse zivljenjske pogoje
Slovencev, tudi v najtezjih casih, je navdu$ujoca. Na-
rodna zavest in izjemna ljubezen do lastnega naroda
odlikujeta tudi vse druge v knjigi nastopajoce odve-
tnike. Ziveli so v prostoru, ki so ga v obdobju po prvi
svetovni vojni zaznamovale velike spremembe. Trst je
namre¢, kot zapise avtor knjige, »v nekaj vet kot enem
desetletju okusil kar pet reZimov in oblasti oziroma dr-
zav« — fadisti¢no Italijo, nacisti¢tno Nemcijo, jugoslo-
vansko in kmalu nato zavezni$ko vojagko upravo, ita-
lijansko republiko.

Fasisti¢no preganjanje med obema vojnama in v ¢asu
vojne so bolj ali manj doziveli vsi obravnavani slo-
venski odvetniki, tako tisti, ki so ostali, kot tisti, ki
so se izselili na obmoc¢je Jugoslavije. Bili so med ob-
tozenimi na trzagkih procesih (1930 in 1941), mnogi
so bili zaprti, poslani v konfinacijo in tabori$¢a. Itali-
janska fasisti¢na oblast je preganjala slovenske odve-
tnike med drugim tudi zato, ker so bili poleg zdrav-
nikov in duhovnikov edini, ki so imeli neposreden
stik z vsemi, ki so se hoteli nanje obrniti za nasvet in
pomoc¢. Nekateri pa so se $e posebej izpostavili, ko
so branili rojake, obtozene pred italijanskimi sodi$¢i,
zlasti v Trstu. Poleg tega v slovenskih odvetniskih pi-
sarnah, tako kot v Zupnis¢ih, nikjer ni visel zloglasen
napis, ki je opozarjal, da se tukaj govori samo itali-
jansko. Ti od nikogar kontrolirani stiki pa niso bili
vedno le poklicnega znac¢aja, ampak je pogovor lah-
ko segel tudi na javno, politi¢no, narodno, kulturno
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podrodje. Poleg tega so imeli povezave tudi s sodnim
osebjem ter zaposlenimi v razli¢nih uradih in arhi-
vih, vsi ti pa, kakor pravi avtor knjige, »niso vselej bili
tudi po dusi in srcu fasisti, Ceprav so morali imeti ¢lan-
sko izkaznico v Zepu«.

Slovenskih odvetnikov, ki bi imeli fasisti¢no izkazni-
co, po avtorjevih podatkih skorajda ni bilo. Sicer so
bili njihovi idejni in politi¢ni nazori razli¢ni, a jih to
ni odvrnilo od skupnega dela v javnem Zivljenju, niti
od prijateljskih, zasebnih stikov. Tudi v ¢asu, ko dru-
$tvo Pravnik ni delovalo, so se »dobivali, se posveto-
vali med seboj in si dajali pogum za boljse case<. Jih je
druzila zgolj skupna usoda vseh preganjanih v ¢asu
fagizma, ali pa je k temu pripomogel tudi »primor-
ski« znacaj?

Med drugo svetovno vojno so se mnogi

od obravnavanih odvetnikov opredelili za
Osvobodilno fronto, ¢eprav so bili pozneje mnogi
razocarani. Nekatere sta sodna oblast druge
jugoslovanske drzave in njena politi¢na policija zal
tudi preganjali.

Znan je ze omenjen primer dr. Borisa Furlana, ki je
bil poleti 1947 sprva obsojen na smrt, nato na dolgo
zaporno kazen. Najbrz pa je mnogim neznan poda-
tek, da je dr. Frane Ton¢i¢ »za las usel ugrabitvi, ker
ga je zena Marica po telefonu pravoéasno obvestila, da
ga pred vrati stanovanja caka sumljiv avto s Se bolj su-
mljivimi ljudmi v njem<.

Drago Stoka je zgodbo takole opisal:

» Tondi¢ se je na vrat na nos zatekel k zvestim prijate-
ljem Luinovim v Barkovlje, tam prenocil in se ob zori
naslednjega dne takoj odpravil na glavni $tab OF pri
Sv. Ivanu v Trstu, kjer je stopil v stik z Vido Tomsi-
Levo, kateri je brez ovinkov dejal: 'Do zdaj so nas pre-
ganjali fasisti, od danes naprej pa vi, kam pa smo pri-
$li! Smo si kaj takega zares zasluzili?’ To je dr. Fra-
neta Toncica resilo pred ¢im hujSim in je imel mir,
tudi potem, ko je iz trzaske OF izstopil zaradi hude-
ga zlo¢ina v Laniséu (v Istri, 1947), kjer so msgr. Ja-
koba Ukmarja skoro do smrti pretepli, ko je tam bir-
moval domace otroke.«

Niso pa bile samo italijanske faisti¢ne oblasti in po-
znejse jugoslovanske pod komunisti¢nim vodstvom ti-
ste, ki so ogrozale slovenske primorske odvetnike. Dr.
Josip Ferfolja je bil na primer med vojno zaradi sode-
lovanja z Osvobodilno fronto tudi »taréa« t. i. Crne
roke. V knjigi (stran 68) je objavljeno grozilno pismo
z dne 1. januarja 1941, ki se zaklju¢uje z besedami:
»Ako se ne vrnete v ozadje oziroma opustite vsako so-
delovanje z OF, bodite po osmih od datuma vsak trenu-
tek pripravljeni na smrt.« Podpisana je »Crna roka —
Jugoslavija«. Ta groznja mi je vzbudila posebno zani-
manje, ker sem v zapisu dr. Albina Smajda, odvetni-
ka in enega vodilnih politikov Slovenske ljudske stran-
ke v dobi okupacije (Arhiv Republike Slovenije je ob
koncu lanskega leta objavil njegov dnevnik in dosje),

nagla podatek, da se je prve mesece 1944 v Trstu ob-
¢asno zadrzeval eden najbolj kontroverznih ¢etniskih
obvescevalcev.

Najbolj nenavaden primer iz povojne dobe pa je
morda primer goriskega odvetnika dr. Avgusta Sfi-
ligoja, ki je bil v fagisti¢ni Italiji dvakrat obsojen,
prvi¢ leta 1930, drugic¢ leta 1941. Zgodba se s kon-
cem vojne ni koncala. Drago Stoka jo je podrobno
opisal v poglavju z naslovom »Nenadna in povsem
neutemeljena aretacija dr. Avgusta Sfiligoja v Gori-
ci«. Dovolite mi, da navedem nekoliko daljsi izsek
iz tega poglavja:
»Le nekaj dni po prvem povojnem obénem zboru
drustva Pravnik, ki je zasedal 6. junija 1950 pri Sv.
Ivanu v Trstu, se je v vrstah slovenskih odvetnikov
zgodilo nekaj zelo tezkega. Na podlagi zapornega
povelja Vrhovnega sodiséa v Rimu so goriski kara-
binjerji 31. julija v njegovi pisarni aretirali dr. Av-
gusta Sfiligoja z uradnim sporocilom, da mora odse-
deti $e preostalih 17 let, 4 mesece in 7 dni zaporne
kazni na podlagi obsodbe na 30 let jece, ki mu jo je
bilo izreklo Posebno sodisée za zastito drzave na II.
trzaskem procesu 14. decembra 1941 (tretjino kazni
so mu odpisali na podlagi neke norme iz leta 1946).

Drustvo Pravnik je takoj in zelo ostro reagiralo pro-
ti aretaciji in v posebni izjavi z dne 8. avgusta 1950
napisalo, da je nezakonita.

Avgustu Sfiligoju je izreklo popolno solidarnost in obe-
nem izjavilo, 'da se bo posluzilo vseh zakonitih sred-
stev, da se ta aretacija preklice in uradno razveljavi
imenovana faSisticna sodba napram njemu in vsem
ostalim Slovencem, ki so bili z isto razsodbo prizadeti'.

Zaporno povelje vojaskega pravdnika za Avgusta Sfi-
ligoja je bilo izdano v Rimu 26. julija 1950. Gorica
je takrat Ze bila nekaj let pod Italijo, Trst pa ne. Zato
je bil povsem na mestu preplah, da bi se take aretaci-
je razsirile na vse obsojence na II. traskem procesu,
e bi razpadlo STO in bi se Italija ponovno vrnila v
Trst. Takoj se je v okviru drustva Pravnik in s pomo-
¢jo zunanjih sodelavcev, ekspertov in odvetnikov usta-
novil poseben Obrambni odbor, ki je imel nalogo ¢im
bolj energicno in ucinkovito nastopiti v tej zvezi tudi
pred mednarodnimi forumi.

Odvetnika Sfiligoja so takoj poslali v zapor Porto Az-
zurro na Elbi, kjer naj bi torej prestal Se ve¢ kot 17 let
zapora. Zaradi odziva vse slovenske javnosti in pose-
bej drustva Pravnik, ki je objavilo oster protest, ki ga
je podpisal predsednik Josip Abram, posegov odv. Josi-
pa Agneletta in drugih je benesko prizivno sodisce 29.
avgusta odredilo za odv. Sfiligoja zacasno svobodo.
Tako je bil 8. septembra 1950 izpusten na prostost.

Odv. Sfiligoj je zahteval revizijo procesa in 19. decem-
bra 1950 je bila v Benetkah obsodba razveljavljena,
ker so se obtozbe iz leta 1941 izkazale za neverodo-
stojne. Pozneje, 1S. oktobra 1971, je Vrhovno sodi-
$¢e v Rimu popolnoma razveljavilo sodbo II. trzaske-
ga procesa.<
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Sklep Naj prispevek sklenem kar z besedami Draga Stoke:
»Trpljenje slovenskih pravnikov med obema vojna-
Knjiga »Za pravico in skupnost — Poslanstvo drustva ma, med vojno in po njej je bilo veckrat zamoléano,
Pravnik v Trstu« je napisana na podlagi dokumen- ali pa se je o njem manj pisalo, kot bi se moralo, ven-
tov, ki jih je avtor nagel v razli¢nih knjiznicah in ar- dar je bilo njihovo preganjanje veckrat hudo, izredno
hivih, na podlagi gradiva odvetniske pisarne Franeta hudo in zadrZanje herojsko, uradnih priznanj za pre-
Tondi¢a, pa tudi na osnovi osebnih izpovedi; uposte- stano gorje pa ni bilo veliko, ée so sploh bila.«

val je tudi razli¢ne revije, ¢asopise, zbornike, biograf-
ske leksikone ...

Tudi zato je knjiga, o kateri pisem, zelo dragocena.

Predstavitev knjige dr. Draga Stoke

/=== V dvorani Slovenske matice v Ljubljani je 17. maja 2023 potekala pred-
stavitev knjige trzaskega odvetnika dr. Draga Stoke z naslovom Za pra-
vico in skupnost, Poslanstvo drustva Pravnik v Trstu. Pogovor je vodil
trzaski ¢asnikar Ivo Jevnikar, ki je knjigo uredil.

Na predstavitvi sta poleg avtorja in urednika sodelovala $e dr. Mateja
Jeraj, zgodovinarka in arhivistka Arhiva Republike Slovenije, in odve-
tnik Andrej Razdrih, odgovorni urednik revije Odvetnik.

Knjiga na izredno zanimiv in poljuden nacin prikazuje boj primorskih
odvetnikov od leta 1918 dalje - in to ne zgolj za uporabo slovens¢ine
v sodstvu, temve¢ tudi za obstoj slovenske narodne manjsine v Itali-
ji. Ta boj je potekal s pravnimi sredstvi, ki so jih nasi kolegi v Trstu
in Gorici ob spreminjajo¢ih se pravnih okvirih (pet razli¢nih drzavnih
ureditev!) uporabljali zelo spretno in posiljali pritozbe na instance v
Italiji in celo na Varnostni svet OZN.

Knjiga vsebuje dragocene zgodovinske podatke, predvsem pa predsta-
vi vse druzbene vloge, ki so jih morali primorski odvetniki zaradi svo-
je malostevilnosti igrati v tezkih in Slovencem nenaklonjenih druzbe-
nih razmerah.

Andrej Razdrih

dr. Drago Stoka in Andrej Razdrih
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Tina Snajder

odvetnica v Ljubljani

Osebno

Predstavljajte si, da morate intimne podrobnosti svojega Zivljenja, podrobnosti, ki zadevajo vase
ljubezensko Zivljenje, podrobnosti, ki zadevajo vase druzinsko Zivljenje, vase ponotranjeno osebno
razmisljanje o vas samih in vase Custvovanje, kar naenkrat razodeti $irsi javnosti. Predstavljajte si, da
tega ne razlagate kot anonimen pripovedovalec s spremenjenim glasom in zamegljenim obrazom.
Predstavljajte si, da tega ne pripovedujete na nekem enkratnem dogodku, temve¢ da morate to
celo zapisati ... In to v dezeli, kjer vas skorajda vsi, ki so kdaj prijeli v roke kak3no tiskovino oziroma
prebrali kak$no kolumno, pogledali kak§no oddajo, poznajo.

No, kako iskreni bi bili? Koliko bi dejansko bili odkri-
ti, koliko bi dejansko lahko izlili duso pred vsako Mic-
ko in Janeza? Recimo, da ste z dolgoletnim in iskre-
nim prijateljem zmozni biti odkriti, morda skozi ne-
kaj seans s psihologom; da pa bi kar takole stresali na-
okoli svojo intimo ...

No, toliko odkrito osebna je knji-
ga z naslovom Osebno, ki jo je na-
pisal Miha Mazzini in ki je iz8la v
preteklem letu. Uveljavljeni pisate-
lji beletristike namre¢ pisejo v tre-
tji osebi, kajti tudi meni in vam je
lazje govoriti o nekom tretjem kot
o samem sebi. Predstavljam si, da
zato obstajajo t. i. ghost writerji, saj
je svoje zivljenje lazje razloziti ene-
mu samemu poslusalcy, s katerim
si razvil oseben odnos, on pa bo to
intimnost lazje prenesel na papir,
ker bo pisal o nekom tretjem, ce-
prav morda celo v prvi osebi.

Kako se je skeptik lotil duhovnostiy

5@ 5004l 8 travmatiénimi spomini
in izgubil strah pred blizino

Zato menim, da je vsaka Mazzinije-
va kolumna, vsak njegov film, vsa-

avtor: Miha Mazzini
zalozba: Goga, Novo mesto
2022, 280 strani

ka knjiga bolj osebna, kot je knjiga
Osebno. V slednji se namre¢ Mazzi-
ni, za razliko od drugih njegovih be-
sedil, ne loteva druzbenih tem, tem-
ve¢ piSe o samem sebi. To osebno

samorefleksijo izpeljuje iz dveh,
zanj oc¢itno pomembnih obdobij v njegovem zivlje-
nju. Zgodnjega otrostva na Jesenicah in propadle lju-
bezenske zveze v sedanjem ¢asu. Skozi njiju raz¢lenju-
je sebe in is¢e krivdo v drugih.

Mazzini se Zeli odkrito izpovedati, pa nekako ne gre,
kar prikriva s sarkazmom in cinizmom. Svojo ljubezen-
sko razoéaranje prikazuje tako, da bi najraje (namesto
da bi tocila solze) rekla: »Ojoj, Miha, pa saj nisi 15-le-
tni fant. Prosim, zberi se.«<

Verjetno ni njegova zgodba prav ni¢ slabsa od ljube-
zenskih zgodb v svetovnih klasikah, le tezko jo je na-
pisati, kadar pi$e$ o sebi in bo$ to objavil Se za Casa

svojega Zivljenja. In Ze ko konice prstov drsijo po tip-
kovnici, se zavedas, da te bo jutri o tem nekdo sprage-
val, da bodo znanci ob pivu komentirali in pametova-
li ter izpeljevali raznorazne smegnice. Zato mora$ pi-
sati z rezervo, ta rezerva pa zavira.

Tudi opisana travma iz otro$tva se zdi bolj kot »mora
biti«, ker je v sodobnem svetu travma iz otro$tva pa¢
popularna. Vsi smo bili psihi¢no, ¢e Ze ne fizi¢no zlo-
rabljeni v otro$tvu, se glasi mantra sodobne druzbe.
Ob travmi, ki jo vlece iz otro$tva — ne trdim, da je ni
— bi po zapisanem sode¢ dejala takole: »Pa kaj se ti je
tako hudega zgodilo? Zivel si z mamo in babico, v udob-
nih socialisticnih cajtih, in kaj ti je bilo hudega? Nic. A
se ti sploh zavedas, v kaksnih razmerah dejansko odra-
$¢ajo nekateri otroci?«

Ko pa Mazzini neha govoriti o sebi in opisuje neke
druge dogodke ali razmisljanja, postane odli¢en, du-
hovit, pronicljiv, inteligenten — Mazzini pa¢. V tre-
nutku, ko preneha pisati o svoji nesre¢ni ljubezni ali
otrostvu na Jesenicah, postane knjiga polna odli¢nih
misli. Nekaj jih je prav posebej duhovitih: vsi srec-
ni so na Instagramu, vsi nesrecni na Twitterju. Ali pa:
socializem je nedokoncana stopnja komunizma, zato v
njem niso dokoncali tudi nicesar drugega. Simbol vseh
bivsih komunisticnih drzav so panoji, kot bi se Zelezna
zavesa razéesnila na nesteto kosckov, ki so zasajeni po
celi pokrajini in reklamirajo potro$niske banalnosti, za-
radi katerih je padla.

Opise veliko, dobro zaloZeno knjigarno, z zaposleni-
mi, ki o ni¢emer ne vedo nicesar, kot se za prekarne
delavce sodobnega ¢asa spodobi.!

Duhovito razpravlja o regresiji in ugotavlja, da so
bile vse Zenske v prej$njem zivljenju kraljice ali ¢a-
rovnice. Mar je mogoce, da se delavski razred ne
inkarnira?

Duhovit je tudi naslednji zapis: Nevrologi pravijo ra-
zumskim izmisljevanjem in nategovanjem konfabulacije,
in kot nam je znano iz politike in filozofije, skonfabulira-
mo lahko cisto vse. Kdor je kdaj sli$al prepir dveh od-
vetnikov, ve, o ¢em je govor.

! Tudi sama delim podobno usodo; napotite se v ljubljanske knjigarne in prodajalce vprasajte, ali imajo kaj od Jeana-Paula Sartra, pa boste videli debele poglede ... Se

nikoli namre¢ niso slisali zanj.
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Da moja teorija, da ljudje raje berejo o Zivljenju tre-
tjih, tisti, ki znajo, pa o tem tudi piSejo, vsaj deloma
drzi, potrjuje dejstvo, da je knjiga $la Ze v tretji pona-
tis. Tistim, ki ste brezpogojni ljubitelji Mazzinija, jo se-
veda priporo¢am. Priporo¢am jo tudi za poletne dni;
brskanje po tujih nesrec¢ah je vedno prijetnejse od br-
skanja po lastnih. Sploh ker ne gre za tako nesreco,
da bi bralcu ostal cmok v grlu. Za preostale pa ne bo
ni¢ hudega, e jo izpustite. Ali pa jo preberite, kajti ni
nujno, da bomo delili enako mnenje.

Dejstvo je, da nobena prebrana knjiga ni stran
vrzen cas.

Za konec te recenzije citiram $e en odlomek iz knji-
ge: »Pred vsakim od nas sta dve poti, navzven in nav-
znoter, in obe sta neskonéni. So oni, ki potujejo v najbolj
neznane pokrajine in od tam hrepenece gledajo v zvezde,
in smo tisti, ki neznano in tuje nosimo v sebi in ga odkri-
vamo v drobnih koS¢kih.«

Dragi Miha (saj se sploh ne poznava, ampak &e ze pi-
$em o tvoji knjigi Osebno, tezko zapiSem spo$tovani
gospod Mazzini), prihrani te koscke le zase in za ti-
ste, ki so jih vredni, nas pa $e naprej navdusuj s svo-
jimi druzbenopoliti¢nimi komentarji, kolumnami, ro-
mani ipd., ker — kot si sam zapisal — spodletele ljube-
zenske zgodbe so vpletenim v Zalost in drugim v zabavo.

Blaz Mrva

odvetnik v Ljubljani

Pisma iz distopije

Odvetnik Domen Gorensek je napisal knjigo s pomenljivim naslovom Pisma iz distopije — zdravstvo,
pravo, geopolitika in druzba »nove normalnosti«.
Gre za avtorjeve zapise o druzbenem dogajanju preteklih treh let skozi oci pravnika. Pred izdajo
knjige je svoje zapise objavljal kot komentarje na spletni strani P39, ki je posvecena analizam pravnih,
politi¢nih in druzbenih tem.

Odvetnik Gorensek izhaja iz zdravni$ke druzine, me-
dicina mu je blizu, zato ni presenetljivo, da se v veliki
meri posveda vpra$anjem s podrodja javnega zdravja
in z zdravstvom povezanih ¢lovekovih pravic. Obsir-
no obravnava tudi drzavnopravne razseznosti urejanja
zdravstvenih vprasanj, posebej ko gre za odlocitve, ki
so sprejete izven Slovenije, torej v mednarodnih or-
ganizacijah, kot sta EU in Svetov-
na zdravstvena organizacija. V svo-
jih delih rad opozarja predvsem na

EN GORENEEK spregledano vlogo proizvajalcev

zdravil pri oblikovanju politi¢nih
odlo¢itev na podro¢ju zdravstva.

Gorensek pise tudi o drugih prav-
nih vpraganjih, ki imajo velik vpliv
na nada zivljenja — o vprasljivo-
sti ukrepov glede segrevanja ozra-
¢ja na podroéju kmetijstva in s tem
povezanimi protesti kmetov po sve-
tu, o vsiljevanju nove politike pre-
hranjevanja, o ustvarjanju bioloskih
orozij, o vlogi Svetovnega gospo-
darskega foruma pri oblikovanju
politi¢nih odlo¢itev vlad in med-
narodnih organizacij ter o drugih

vprasanjih.

avtor: Domen Gorensek
zalozba: Sanje, Ljubljana 2023

V povezavi z vsemi omenjenimi
vprasanji opozarja $e na okrnje-

no svobodo javne besede, na vlo-
go osrednjih medijev in druzbenih omrezij pri razsir-
janju informacij.

Cetudi je delo Domna Gorenska nastalo kot odziv na
aktualne dogodke, hkrati predstavlja zbirko informacij,
mnenj in pravnih analiz o ustavnopravnih vprasanjih,
ki zadevajo vse. Gre za ¢lovekove pravice na podro-
¢ju zdravja, za svobodo govora, za to, o katerih zade-
vah $e odlo¢a Republika Slovenija in katere odloc¢itve
sprejemajo mednarodne organizacije ter korporacije.
Zato je delo mogoce $teti tudi za gradivo za prouceva-
nje ustavnega prava in upati je, da ga bodo kot taksne-
ga uporabile tudi slovenske pravne fakultete.

Knjiga je obsezna zbirka informacij, ki jih v
osrednjih javnih obcilih ni mogoce najti. Prav zato
je zanimiva ne le za vsakogar izmed nas, ampak
tudi za javne funkcionarje, ki sprejemajo politi¢ne
odlocitve.

Odvetniku Gorensku gre velika pohvala za zbiranje
in urejanje podatkov, s katerimi utemeljuje svoje po-
glede na zgoraj navedena vprasanja, in tudi za nji-
hovo jasno analizo. Se bolj mu gre priznanje za jav-
ni angazma, v katerem opozarja na pomanjkljivosti
ustaljenega razmisljanja o zgoraj omenjenih vprasa-
njih. Za tiste, ki imajo podobna stali$¢a kot Domen
Gorensek, pomenijo njegovi zapisi tudi potrditev, da
obstaja rasto¢a skupnost ljudi, ki jih dogajanja skr-
bijo in ki si prizadevajo, da jim prisluhnejo tudi dr-
zavne institucije.

Knjiga Pisma iz distopije je vsak dan bolj aktualna in
je v vsakem primeru vredna branja.



OpvETNIK 111 / POLETJE 2023

SINOPSISI/SYNOPSES 71

Petja Plaustajner

Pogodba o placilu odvetniskih storitev

Sklepanje dogovorov o vi$ini odvetniske nagrade je vse pogostejse v praksi. Z
namenom varovanja stranke je pogodbena svoboda strank na tem podrocju
urejena z ureditvijo v Zakonu o odvetni$tvu in Odvetniski tarifi.

Clanek z analizo prakti¢nega primera ter domace sodne prakse obravnava po-
zitivno pravno ureditev sklepanja pogodb o placilu odvetnigkih storitev, ter
se osredoto¢a na vpradanje omejitve sicer temeljnega civilno pravnega nace-
la pogodbene svobode strank. Na to pa ne vplivajo samo predpisi in sloven-
ska sodna praksa, ampak tudi sodna praksa Sodis¢a EU, ki jo morajo uposte-
vati tudi nasa sodi$¢a. Zato ¢lanek obravnava tudi sodbo Sodis¢a EU v zade-
vi C-395/21, ki jo je sodisce izdalo v zacetku leto$njega leta in je med odve-
tniki pozela veliko zanimanja.

Petja Plaustajner

Agreement on Payment for Legal Services

The conclusion of agreements on the amount of attorney fees is increasin-
gly common in practice. To protect the client, the contractual freedom of
the parties in this area is regulated by the arrangements in the Attorney’s
Act and the Attorney’s Tariff. The author, with an analysis of a practical
case and local case law, discusses the legal regulation of the conclusion of
agreements on the payment of attorney services, and focuses on the que-
stion of limiting the otherwise fundamental civil legal principle of contrac-
tual freedom of the parties. This is influenced not only by regulations and
Slovenian case law, but also by the case law of the Court of Justice of the
EU (CJEU), which our courts must also take into account. Therefore, the
author also discusses the CJEU judgment in case C-395/21, which the co-
urt delivered at the beginning of 2023 and has attracted a significant amo-
unt of interest among attorneys.

mag. Miha Sipec

Pobijmo vse pravnike

Ze v letu 1450 se je zgodil upor obrtnikov in kmetov iz grofije Kent proti an-
gleski kroni, ki ga je vodil Jack Cade. Dobro stoletje pozneje je ta upor obde-
lal William Shakespeare v znameniti drami Henrik VI. Prva zahteva uporni-
kov je bila: »Kill all the Lawyers«.

Kar so takratni uporniki tako zelo (in najbolj) sovrazili, je bil njim nerazu-
mljiv in napram njim morilski pravni sistem v nerazumljivem latinskem jezi-
ku in z uporabljenim nerazumljivim in obi¢ajnim ljudem odtujenim pravni-
$kim »novorekom«.

Z analizo funkcioniranja sodobnih pravnih sistemov, v katerih ima le ena dr-
zava lahko uzakonjenih kar 300.000 prekrskov, ¢lanek prikazuje, da je sedanje
stanje ekscesno obseznega in ekscesno (za)kompliciranega prava in »prava«
napram uporabnikom prava morilsko vsaj toliko kot v ¢asih Cadovega upora
pred skoraj $estimi stoletji.

mag. Miha Sipec
Kill All the Lawyers

In 1450, a rebellion was staged by craftsmen and peasants from Kent again-
st the English Crown, led by Jack Cade. More than a century later, this rebel-
lion was depicted by William Shakespeare in the famous play Henry VI. The
first demand of the rebels was: “Kill all the lawyers”.

What the rebels at the time intensely (and most) hated was the incomprehen-
sible and, to them, murderous legal system in an unintelligible Latin langua-
ge, complete with a legal “newspeak” that was equally incomprehensible and
alienating to the common people.

By analysing the functioning of contemporary legal systems, in which a single
country may have as many as 300,000 codified offences, the article demon-
strates that the current state of excessively extensive and excessively compli-
cated law and “rights” is as murderous to the users of the law as it was during
the time of Cade’s rebellion almost six centuries ago.

Jerneja Pecoler

Uveljavljanje pravnih napak v stecajnih
postopkih

K pisanju prispevka me je spodbudila teza, da v postopku prodaje nepremi¢-
nine v okviru

stecajnega postopka kupec zoper ste¢ajnega dolznika kot prodajalca ne more
uveljavljati

zahtevkov iz naslova jaméevanja za pravne napake (488. ¢len Obligacijskega
zakonika — OZ) in za posebne omejitve javnopravne narave (494. ¢len OZ).
V prispevku pojasnjujem, kak$ne so pravne moznosti udelezencev postopka
(kupca in

resni¢nega lastnika) javne drazbe v ste¢ajnem in smiselno tudi izvrsilnem po-
stopku.

Jerneja Pecoler

Claiming Legal Defect in Bankruptcy
Proceedings

The writing of this article was motivated by the thesis that, in the process
of selling real estate within bankruptcy proceedings, the buyer cannot assert
claims against the bankrupt debtor as a seller based on warranty for legal de-
fects (Article 488 of the Slovenian Obligations Code — OZ) and for specific
public law limitations (Article 494 OZ).

The author clarifies the legal possibilities for participants in the process (the
buyer and the actual owner) of a public auction in bankruptcy and, mutatis
mutandis, also in the execution procedure.
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