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Zadeva:  Mnenje v zvezi z 51. élenom Kodeksa odvetniSke poklicne etike
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se je na zbornico obrnila s pros§njo za izdajo mnenja v zvezi z 51.
clenom Kodeksa odvetniske polklicne etike.

Tekom zastopanja gospodarske druzbe je njihova odvetniska druzba v okviru
podeljenih pooblastil komunicirala s pomocnikom direktorja (ta je podajal tudi
direktna navodila, na podlagi katerih je odvetniska druzba izvajala konkretne
naloge in zadolZitve). V Casu sodelovanja je prislo do prenehanja delovnega
razmerja pomoénika direktorja, in sicer iz domnevno lkrivdnih razlogov na
strani delavea. Njithova odvetniska druzba ni bila vkljucena v postopek odpovedi
pogodbe o zaposlitvi niti ni pooblaséenka nobene od pravdnih sirank v
delovnopravnem sporu. Po sproZitvi sodnega postopka se je na odvetnisko
druzho obrnil pomocnik direktorja s proswjo, da mu posredujejo morebitna
elektronska sporodila direkiorja druzbe v zvezi s prenehanjem prejemanja
navodil s strani pomocnika direktorja ter v zvezi z morebitno prepovedjo
komuniciranja s pomocnikom direktorja. Odvetnico zanima, ali bi s
posredovanjem podatkov glede navodil direktorja druzbe krsili Kodeks
odvetniske poklicne etike ter kako naj odvetniska druzba ravra v primeru, ce bi
bil kateri od odvetnikov njihove druzbe poklican za prico.

Stranka odvetniske druzbe v opisanem primeru je gospodarska druzba, zato
Komisija za etiko meni, da brez soglasja stranke odvetniSka druZba biviemu



pomocniku direktorja ne sme posredovati nicesar, kar je s strani gospodarske
druzbe oziroma njenega direfitorja izvedela ali prejela v casu trajanja
pooblastilnega razmerja. Ob smiselni uporabi ZPP sme priéa odreci pricanje o
dejstvih, za katera je izvedela kot odvetnik.
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