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Mnenje
o skladnosti ravnanja odvetnika —z naceli in pravili Kodeksa

odvetniSke poklicne etike

Komisija za etiko Odvetniske zbornice Slovenije je v skladu s 6. pravilom Kodeksa
S ' ' gi prijave odvetnika _ iz
obravnavala ravnanje odvetnika ter

sprejela stalisce,

da odvetnik | R prevzemom zastopanja dolznika v izvr§ilnih zadevah, o
katerih je kot sodnica odlocala njegova zunajzakonska partnerka, ni krsil
Kodeksa odvetniSke poklicne etike.

Obrazlozitev:

Odvetni (v nadaljevanju:
prijavitelj) je dne 26. 8. 2022 na Odvetnisko zbornico Slovenije podal prijavo
zoper odvetnika (v nadaljevanju: odvetnik). Prijavitelj v svoji prijavi
navaja, da v vec izvrsilnih postopkih zastopa upnico — banko. Izvrsilni postopki
zaradi zavlacevanja s strani dolinika trajajo %e od leta 2014 oziroma 2016.
Avgusta 2022 je prejel sklep o izlocitvi sodnice v omenjenih izvrSilnih postopkih,
in sicer iz razloga, ker je ooblastilo za zastopanje dolznika v omenjenih izvrsilnih




postopkih priglasil odvetnik. Odvetnik je zunajzakonski partner sodnice, ki je
obravnavala zadeve. Odvetnik je oziroma bi moral biti seznanjen, da bo zaradi
njegovega prevzema zastopanja dolznika podan izlocitveni razlog za izlocitev
razpravljajoce sodnice. Svojo zunajzakonsko skupnost je nedopustno izkoristil za
zavlacevanje izvrsilnega postopka.

Odvetnik je v odgovoru dne 2. 9. 2022 navedel, da se sme odvetnik sam odlociti,
ali bo prevzel zastopanje stranke, ki se obrne nanj, ali ne, na taksno odlocitev pa
dolZnik nima vpliva. V konkretnem primeru ni bila podana nobena okoliséina,
zaradi katere bi moral zavrniti zastopanje. Dolgotrajnost izvrilnih postopkov ni
povezana z njegovim prevzemom zastopanja dolZnika, zaradi angaZiranja novega
odvetnika ni bilo preklicano nobeno procesno dejanje in ni prislo do nobene
zamude v postopku. Razlogi za izlocitev sodnika so doloceni v ZPP in so
namenjeni  odpravljanju  okoliscin, ki bi vzbujale dvom v sodnikovo
nepristranskost.

Komisija za etiko je ob skrbni presoji prijave, pojasnil odvetnika ter predlozenih
listin v tej zadevi mnenja, da odvetniku ni mogoce ocitati krsitev pravil in nacel

pri opravljanju odvetniskega poklica, iz razlogov, ki bodo navedeni v
nadaljevanju.

Iz predloZene dokumentacije izhaja, da je odvetnik v izvrsilnih postopkih prevzel
zastopanje dolznika, ki ga prej ni zastopal. DolZnik ima pravico, da tekom
postopka zamenja odvetnika ali pa, da angaZira ve¢ odvetnikov. V konkretnem
primeru po mnenju komisije za etiko ni obstajala okolis¢ina, ki bi od odvetnika
zahtevala odklonitev zastopanja.

Dejstvo, da je razpravijajoca sodnica v predmetnih izvrSilnih postopkih
odvetikova zunajzakonska partnerka, odvetniku ne preprecuje prevzema
zastopanja. Nasprotno — dejstvo, da je odvetnik prevzel zastopanje, skladno z ZPP
predstavlja razlog za izlocitev sodnice.

Komisija za etiko se strinja, da se odvetnik lahko prosto odloéi, ali bo prevzel
zastopanje ali ne. Iz okoliscin konkretnega primera po mnenju komisije za etiko
ni mogoce razbrati, da bi do menjave odvetnika prislo z namenom zlorabe
procesnih pravic dolznika, prav tako tudi ne, da bi odvetnik zastopanje prevzel z
namenom izigravanja upnika. Prijavitelj v svoji prijavi ne navede, da bi menjava
odvetnika kakorkoli vplivala na upnikov pravni polozaj. Odvetnik je pooblastila
za zastopanje v predmetnih izvrSilnih postopkih sodiséu predlozil dne 27. 7. 2022,
Zedne 4. 8. 2022 pa je bil izdan sklep o izlocitvi, na podlagi katerega je odlocanje
v izvr§ilnih zadevah Ze prevzel drug sodnik.

Glede na vse navedeno je Komisija za etiko sprejela mnenje, da odvetnik s
prevzemom zastopanja dolZnika v izvrsilnih zadevah, o katerih je kot sodnica



odlocala njegova zunajzakonska partnerka, ni ravnal v nasprotjiu s pravili in
naceli Kodeksa odvetniske poklicne etike.
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