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Castno razsodidte Odvetniske zbornice Slovenije v sestavi odvetnik mag. Janez Tekavc kot
predsednik, odvetnica Dunja Grgurevi¢ in odvetnik Stanislav Klemen¢i¢ pa kot ¢lana, je v
skladu s 6. pravilom Kodeksa odvetniske poklicne etike na predlog odvetnice

glede skladnosti njenega ravnanja z naeli in pravili Kodeksa odvetniske poklicne etike dne
20. 10. 2020 soglasno sprejelo dokonéno

MNENJE
glede skladnosti ravnanja odvetnice s pravili in naéeli Kodeksa odvetniSke poklicne
etike
Odvetnica Je krdila nacela in pravila Kodeksa odvetniske poklicne etike in sicer

8. in 12. doloéilo s tem, ko je kot fiziéna oseba odplaéno posodila denar z nesorazmerno
zaraCunanimi strodki, v nadaljevanju pa v izvi3ilnem postopku kot odvetnica zastopala samo
sebe proti placilu.

Obrazlozitev:

Komisija za etiko OZS je z mnenjem §t. 1135/2020 z dne 12. 11. 2019 ugotovila, da je
odvetnica krsila Kodeks odvetniske poklicne etike, ker je zlorabila svoj polozaj
odvetnice in osebi, ki ji je posodila denar, obra¢unala stroske za zastopanie, ki so bili po svojem
namenu dejansko prikrite obresti.

Odvetnica se z navedenim mnenjem Komisije za etiko OZS ni strinjala in je
predlagala $irSo obravnavo pred Castnim razsodiséem OZS. Upravni odbor OZS je v skladu s
6. pravilom Kodeksa za konkretni primer imenoval tri ¢lane Eastnega razsodiéa v Zgoraj
navedeni sestavi.

Odvetnica mnenju Komisije za etiko OZS ugovarja z utemeljitvijo, da ima
pravico, da sama sebe zastopa in da za to obratuna tudi stroske ter da so bili stroski posojila
sorazmerni z opravljenim delom, tako da niso predstavljali obresti za posojen denar.

Castno razsodise OZS ugotavlja, da ugovorne navedbe predlagateljice niso utemeljene in
pritrjuje Mnenju Komisije za etiko OZS §t. 1135/2019 z dne 12. 11. 2019 glede neskladnosti
ravnanja odvetnice z naceli in pravili Kodeksa odvetniske poklicne etike.

[z predloZenih pogodb je razvidno, da je predlagateljica dvakrat nastopala kot posojilodajalka,
obakrat je predmet posojila znesek 1.000,00 EUR, pri éemer je v pogodbah dolo&eno, da mora
posojilojemalka vrniti znesek 1.350,00 EUR v dvanajstih meseénih obrokih. Posojilo je dano
za Cas enega leta. Pribitek k posojilu tako znasa 35% vrednosti samega posojila.



Stalis¢e predlagateljice, da lahko slednja kot odvetnica zastopa samo sebe kot fizi¢no osebo in
da za to zastopanje lahko obraduna stroske po odvetniski tarifi, je napaéno. Predlagateljica
sama s seboj ne more biti v mandatnem razmerju. Tak$no pravno naziranje izhaja med drugim
iz obstojece sodne prakse, npr. iz odlogitev Vijega sodi§éa v Ljubljani v zadevah II Cpg
505/2016, 1T Cp 3379/2015 in II Cp 2733/2009, v katerih je sodisée jasno odlogilo, da v lastni
zadevi odvetnik nima pravice do povragila stroskov po odvetniski tarifi.

Ob tem obstaja tudi zelo velik dvom, da gre za dejanske in ne le navidezne stroske dela, saj je
bil pribitek v visini 350 EUR za 1.000 EUR posojila dologen Ze ob podpisu pogodb, ko stroski
sploh $e niso mogli nastati. Sam obstoj domnevnih opravil pa tudi sicer ni dokazan, pac pa je
le zatrjevan. V lastni zadevi pritoZnica ni mogla nastopati v vlogi odvetnice in zato tudi ni
smela obracunati domnevnih odvetniskih stroskov. Upostevaje pravila o efektivni obrestni
meri je obveznost vradila 1.350 EUR za enoletno posodbo 1.000 EUR tudi nerazumno visoka,
saj v smislu efektivne obrestne mere pomeni 134% EOM letno, kar bi se lahko §telo ze za
oderusko razmerje.

Upostevaje navedeno, Castno razsodisée OZS ocenjuje ravnanje predlagateljice kot neeti¢no,
saj poskusa svoj status odvetnice uporabiti za opraviéilo izredno visokega pribitka na posojilo,
ki ga je dala kot fizi¢na oseba.

Zoper navedeno mnenje v skladu z dolocbo 5. ¢lena Pravilnika o delovanju Komisije za eti¢na
vpraSanja OZS ni pritoZbe.

V skladu s 6. ¢lenom istega Pravilnika OZS o dokonénem mnenju Castnega razsodiiéa OZS
obvesti predlagateljico.
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