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Odvetnik Janez Starman

St.: 65/2016
Ljubljana, 24.4.2017
Mnenje
o skladnosti ravnanja odvetnika —z naceli in pravili Kodeksa

odvetniSke poklicne etike

Komisija za etiko Odvetniske zbornice Slovenije je v skladu s 6. pravilom
Kodeksa odvetniske poklicne etike, na podlagi anonimne prijave, obravhavala
ravnanje odvetnika ter

sprejela stalisce,

da odvetnit N, :; /:rsil riacel
in pravil Kodeksa odvetniske poklicne etike s tem, da je v casopisu -
ﬁodgovarjal na pravna vprasanja bralcev.

Obrazlozitev:

Odvetniska zbornica Slovenije je dne 25.5.2016 prejela anonimno prijavo zoper
odvetnika Prijavi je
priloZen clanek casopisa

Odvetni, nilu navedel, da se je na njihovo druzbo v imenu
ki je izdajatelj glasila —obrnil

druzbe

pros§njo za popestritev vsebine Casopisa z odgovori na pravna
vpraSanja bralcev. Meni, da pri navedenem ravnanju ne gre za nedovoljeno
oglaSevanje v smislu 21. a ¢lena Zakona o odvetnistvu. Ob pravnih mnenjih niso
objavijeni nobeni podatki njihove odvetniske druzbe. Na ponujeno sodelovanje
so pristali zato, ker se tudi v drugih pisnih in elektronskih medijih pojavijajo
prakse odgovarjanja na pravna vprasanja bralcev s strani odvetnikov, so pa




zacasno prenehali s sodelovanjem v glasilu — dokler ne bo

sprejeto stalisce v zvezi s predmetno prijavo.

Kodeks odvetniske poklicne etike v 23. ¢lenu doloca, kaj je prepovedano
reklamiranje. Ker kr§itev 23. clena Kodeksa odvetniske poklicne etike Steje za
hujso disciplinsko krsitev po 77. b clenu Statuta Odvetniske zbornice Slovenije,
so za ugotaviljanje morebitne disciplinske krsitve pristojni disciplinski organi
zbornice. Vendar je objavo odgovorov na vpraSanja odvetnika

mogoce presojati tudi z vidika nedopustne nelojalnosti. Komisija za etiko je
mnenja, da sodelovanje odvetnikov v casopisih na nacin, da podajajo pojasnila
oziroma odgovore na vprasanja bralcev, samo po sebi ni v nasprotju z dolocili
Kodeksa odvetniske poklicne etike, je pa pri tem potrebo upoStevati omejitve, ki
Jih dolocata Zakon o odvetnistvu ter Kodeks odvetniske poklicne etike. V
konkretnem primeru je ¢lanek podpisan zgolj z imenom in priimkom odvetnika
ter firmo druzbe, v kateri odvetnik opravlja odvetniski poklic. Komisija za etiko
zato meni, da odvetniku ni mogoce ocitati krsitve odvetniSke poklicne etike
oziroma nedopustne nelojalnosti, kljub temu pa opozarja, da je tudi nadin
pojavijanja odvetnika v medijih (ne zgolj vsebina) lahko predmet presoje pred
Odvetnisko zbornico Slovenije.
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