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Mnenje
o skladnosti ravnanja odvetnice hz naceli in pravili Kodeksa
odvetniske poklicne etike

Komisija za etiko Odvetniske zbornice Slovenije je v skladu s 6. pravilom
Kodeksa odvetniske poklicne etike, na podlagi anonimne prijave, obravnavala
ravnanje odvetnice ter

sprejela stalisce,

da odvetnica _ ni kriila nacel in pravil Kodeksa

odvetniSke poklicne etike s tem, da je sodelovala pri zasnovi, organizaciji in
izvedbi Kongresa javnega narocanja ter pripravila strokovni ¢lanek na temo
Jjavnega narocanja.

ObrazloZitev:

Odvetniska zbornica Slovenije je dne 4.10.2016 prejela anonimno prijavo zoper
ouetnico. DHRTRRA| - | S IS oA s

Prijavi je priloZen ¢lanek asopisa Delo, prijavitelj pa meni, da gre pri tem za
nelojalno konkurenco ter prikrito reklamiranje, ki spravija vse, ki se ukvarjajo s
podrocjem javnega narocanja, v neenakopraven polozaj.

Odvetnica ‘e v pojasnilu navedla, da ima z Javnim podjetiem

sklenjeno Pogodbo o sodelovanju pri
zasnovi, organizaciji in izvedbi Kongresa javnega naroéanja, skladno s katero
sta z h imenovani za programski vodji. Njeno delo

zajema tudi pripravo strokovnih ¢lankov na temo javnih narocil. V letosnjem




letu je zato za Uradni list RS pripravila vec strokovnih clankov na temo javnih
narocil, ki so prikazovali njen pogled na pravno ureditev javnih narocil pri nas.
Z ni sodelovala pri trzenju Kongresa javnega narocanja,
ampak je bila zadolZena izkljucno za strokovno delo, trZenje pa je v pristojnosti
se je sam dogovarjal o trZzenju Kongresa
Jjavnega narocanja in odvetnice ni seznanjal z nacini trzenja, niti je ni seznanil,

da bodo strokovni clanki objavijeni v namene trzenmja Kongresa javnega
narocanja. Odvetnica je priloZila izjavo ﬂz dne
12.10.2016, ki potrjuje, da ni bila seznanjena s tem, kje, na kaksen nacin in pod
kaksnimi pogoji bodo njeni strokovni ¢lanki objavijeni. Odvetnica dodaja, da je
dolznost vseh odvetnikov, da se strokovno udejstvujejo tudi na podrocju
izobraZevanja in s tem prispevajo h krepitvi ugleda odvetnistva. Objave
strokovnega clanka po mnenju odvetnice ni mogoce Steti za reklamiranje po 23.
clenu Kodeksa odvetniske poklicne etike. Zato predlaga, da zbornica poda
stalisce, ali je dovoljeno, da odvetniki pisejo strokovne clanke, ki se objavijo v
sredstvih javnega obvescanja z navedbo njihovega avtorstva.

Kodeks odvetniske poklicne etike v 23. clenu doloca, kaj je prepovedano
reklamiranje. Ker krsitev 23. ¢lena Kodeksa odvetniske poklicne etike Steje za
hujSo disciplinsko krsitev po 77. b ¢lenu Statuta Odvetniske zbornice Slovenije,
so za ugotaviljanje morebitne disciplinske kriitve pristojni disciplinski organi
zbornice. Vendar je objavo strokovnega élanka in sodelovanje odvetnice ﬁ

ri zasnovi, organizaciji in izvedbi Kongresa javnega narocanja mogoce
presojati tudi z vidika nedopustne nelojalnosti. Komisija za etiko je mnenja, da
je sodelovanje odvetnikov pri izobraZevanjih v duhu 14. ¢lena Kodeksa
odvetniSke poklicne etike in krepi strokovnost ¢lanov zbornice. Vendar morajo
odvetniki vedno poskrbeti za to, da pri izobraZevanjih sodelujejo kot
strokovnjaki in v skladu z odvetnisko poklicno etiko. Clanek odvetnice v
casopisu Delo se nanaSa na doloceno pravno podrocje oziroma spremembe na
tem podrodju, odvetnica pa v ¢lanku podaja svoje poglede na tematiko. Clanek
Jje podpisan zgolj z imenom in priimkom odvetnice ter firmo druzbe, v kateri
opravlja odvetniski poklic. Komisije za etiko zato meni, da odvetnici ni mogoce
ocitati kritve odvetniske poklicne etike oziroma nedopustne nelojalnosti, kljub
temu pa opozarja, da je tudi nacin pojavijanja odvetnika v medijih (ne zgolj
vsebina) lahko predmet presoje pred Odvetnisko zbornico Slovenije.
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