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Mnenje
o skladnosti ravnanja odvetnika z naceli in pravili Kodeksa
odvetniske poklicne etike

Komisija za etiko Odvetniske zbornice Slovenije je v skladu_s 6. pravilom
Kodeksa odvetniske poklicne etike, na predlog odvetnika ﬁ

obravnavala ravnanje odvetnika ter
sprejela stalisce,

da odvernitc || :: /r5il natel in pravil Kodeksa
odvetniSke poklicne etike s tem, da je sodeloval na seminarju »Pravni in
stroSkovni  vidik pogodbenih oblik opravijanja dela in storitev— delovna
razmerja v praksi« kot predavatelj.

ObrazlozZitev:

— je dne 19.9.2016 na Odvetnisko zbornico Slovenije

naslovil vpraSanje, ali predstavija elektronsko sporodilo oziroma vabilo

Akademije za management in projekino vodenje, v katerem je kot predavateli na
seminarju raveden odverni.

socialno pravo, kritev kodeksa odvetniske poklicne etike z vidika nedopustnega
reklamiranja.

Odvetnik _ Je v pojasnilu navedel, da z razliénimi ponudniki
izobraZevanj in usposabljanj s SirSega podrodja delovnih razmerij sodeluje od

leta 1998. Na zaprosilo EU akademije je predlozil program, obvescanje
zainteresiranih pa je prevzela organizacija, v konkretnem primeru —



Kot navaja,
organizatorju nikoli ni napisal ali na kakrsenkoli drug nacin sporocil, da naj bi
bil specialist v smislu 33. ¢lena Zakona o odvetnistvu. Navedbo je organizator
zapisal sam, pri Cemer ] vetnik ni prejel. O dopisu Odvetniske zbornice
Slovenije je odvetnik seznanil organizatorja in zahteval, da v nadalje
prenehajo uporabljati navedbo »specialist za delovno in socialno pravo«.

Kodeks odvetniske poklicne etike v 23. clenu doloca, katere podatke sme
odvetnik posredovati o sebi in o svojem delu — podatki morajo biti stvarni in
resnicni, izrecno prepovedano pa je med drugim sklicevanje na specializacijo,
de odvetniku le-ta ni priznana v skladu z zakonom, prav tako je izrecno
prepovedano angaZiranje tretjih oseb, da za odvetnika delajo reklamo. Ker
krsitev 23. ¢lena Kodeksa odvetniske poklicne etike Steje za hujSo disciplinsko
krsitev po 77. b élenu Statuta Odvetniske zbornice Slovenije, so za ugotavijanje
morebitne disciplinske kriitve pristojni disciplinski organi zbornice. Vendar je
sodelovanje odvetnika ﬁ pri seminarju mogoce presojati tudi z
vidika nedopustne nelojalnosti. Komisija za etiko je mnenja, da je sodelovanje
odvetnikov pri izobrazevanjih, tako na strani predavateljev kot udelezencev, v
duhu 14. élena Kodeksa odvetniske poklicne etike in krepi strokovnost clanov
zbornice. Vendar mora odvetnik vedno poskrbeti za to, da so njegovi podatki, s
katerimi se javnost sezmnani, resnicni. Odvetnik je v pojasnilu navedel, da
organizatorju nikoli ni napisal ali na kakrsenkoli drug nacin sporocil, da naj bi
bil specialist, ter je od organizatorja po prejemu prijave zahteval, da v nadalje
te navedbe ne uporablja. Glede na navedeno po mnenju komisije odvetniku ni
mogoce ocitati krSitve odvetniske poklicne etike. Vendar pa komisija svetuje
odvetniku, da v bodoce pravocasno in ustrezno preveri skladnost navedb, ki jih
omenjajo v svojstvu odvetnika, z naceli Kodeksa.

_ Komisija za etiko
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