ODVETNISKA ZBORNICA SLOVENIJ E -
Ljubljana, Prazakova 8

DISCIPLINSKA KOMISIJA 1. STOPNIF
Opr. §t. 360/2016

ODLOéBA Liubijana, -

Disciplinska komisija I. stopnje pri Odvetnigki zbornici Slovenije, Ljubljana, Prazakova 8 . Je
v senatu pod predsedstvom odvetnika Matije Vi€arja, ob sodelovanju &lanov senata odvetnika
Roka Petri¢a in Tine Stergar§ek Kav¢i¢ z Ministrstva za pravosodje, v disciplinski zadevi
zoper na zahtevo namestnika disciplinskega toZilca za
uvedbo disciplinskega postopka opr. §t. 360/2016 z dne 14. 7. 2016, zaradi disciplinske
krSitve po 5. tofki 77.a ¢&lena Statuta OZS, po opravljeni disciplinski obravnavi, v
nenavzoénosti disciplinskega obdolZenca, v navzo&nosti namestnika disciplinskega toZilca
odvetnika Aleksandra Pevca, strokovne sodelavke OZS Ane Lozar in zapisnikarice Diane
Benediéi¢ Zibrat, dne 22. 12. 2016

odlocila:
Disciplinski obdolZenec,

vpisan v imenik odvetnikov Odvetnigke
zbornice Slovenije dne

[ e kaznovan v disciplinskem postopku,

je odgovoren
krsitve dolZnosti pri opravljanju odvetniskega poklica,
ker ni obvestil Odvetni§ke zbornice Slovenije o preselitvi sedeZa svoje odvetniske pisarne
¢eprav Ze vsaj od 21. 1. 2016 ne opravlja ve¢ odvetniske dejavnosti
_ na katerem ima pwi (/5 sicer prijavljen sedeZ svoje pisarne.

S tem je disciplinski obdolZenec krsil svojo dolZnost pri opravljanju odvetniskega poklica po
5. togki 77.a €lena Statuta OZS in se mu po 79. Elenu Statuta OZS izrede disciplinski ukrep

DENARNA KAZEN v visini 1.000,00 EUR.

Disciplinski obdolZenec je dolzan placati denarno kazen v visini 1.000,00 EUR in na
podlagi 6. ¢lena Pravilnika o povmitvi stroskov in dologitvi povpre¢nine v disciplinskem
postopku povpre¢nino v znesku 200,00 EU'R. na radun Odvetniske zbornice Slovenije SIS6
0510 0801 0472 888, odprt pri Abanki d. d., v roku 30 dni po pravnomog&nosti odlo&be, pod
izvr$bo. V primeru zamude pladila se obradunajo zakonske zamudne obresti.

Obrazlozitev:
Namestnik disciplinskega toZilca je viozil zahtevo za uvedbo disciplinskega postopka na
podlagi prijave OZS. Iz podatkov OZS namreg izhaja, da se posta, ki se disc. obdolZencu
posilja na naslov njegove || <ict naj bi imel po podatkih OZS prijavljen sede?
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svoje pisarne, vrada z oznako »neznan«. Disciplinski obdolZenec o&itno OZS ni obvestil o
spremembi sedeZa svoje pisarne, zaradi Cesar so v njegovem ravnanju podani znaki
disciplinske krSitve po 5. tocki 77.a Elena Statuta OZS.

Disciplinski obdolZenec je bil nedosegljiv za komunikacijo z OZS tudi v tem disciplinskem
postopku, saj ni dvigoval poste, s katero mu je zbornica skladno s postopkovnimi pravili
vrofala dokumentacijo v postopku, ga obvesala in pozivala na izjavitev glede prijavnih
navedb in glede zahteve namestnika disciplinskega toZilca za uvedbo disciplinskega
postopka, posledi¢no so bile vse vroéitve disciplinskemu obdolZencu v postopku opravljene s
fikcijo skladno s 86.a €lenom Statuta OZS.

Pravilno vabljeni disciplinski obdolzui:e s disciplinske obravnave ni udeleZil in svojega
izostanka ni opravi€il, zato se je obravnava skladno z 89. ¢lenom Statuta OZS opravila v
njegovi nenavzocnosti.

V dokazne namene je senat Disciplinske komisije I. stopnje (v nadaljevanju senat) vpogledal
in prebral vse listine v spisu, predvsem pa: zahtevo za uvedbo disciplinskega postopka z dne
14. 7. 2016, odlo€bo DK I. stopnje opr. §t. 256/2015 z dne 15. 1. 2016, odlo¢bo DK I. stopnje
opr. §t. 1917/2014 z dne 14. 1. 2016, dopis OZO Ptyj z dne 23. 9. 2016, nevrodene posiljke z
dne 16. 8.2016 in 9. 8. 2016 ter dokazilo o nabitju na oglasno desko.

Senat po skrbni oceni in presoji vsakega dokaza posebej in vseh dokazov skupaj ugotavlja, da
je disciplinski obdolZenec odgovoren kritve svoje dolZnosti pri opravljanju odvetniSkega
poklica po 5. to¢ki 77.a €lena Statuta OZS, ki jo stori odvetnik, ki opusti obvestilo zbornici o
preselitvi sedeza odvetniske pisarne.

Senat je v obravnavanem primeru ugotovii, da spisovna listinska dokumentacija izkazuje
dejstvo, da disciplinski obdolZenec OZS ni obvestil o preselitvi sedeZa pisarne, s ¢imer je
prekrsil zapoved prvega odstavka 23. ¢lena Zakona o odvetnistvu.

OZS Ze dlje Casa, tj. najmanj od januarja 2016 (kot je razvidno iz spisa iz vrail povratnic,
dopisa OZO Ptyj in iz podatkov OZS), skusa vro¢ati posto, tj. izstavljene ratune OZS, pisanja
iz disciplinskih postopkov idr. disciplinskemu obdolZencu na naslov sedeZa njegove pisarne,
izhajajo¢ega iz Imenika odvetnikov pri OZS, vendar brezuspe$no. Posta se vrata na OZS z
oznako »neznan«, »preseljen« oziroma »ni dvignil«. S tem v zvezi je zbornica zahtevala v
maju 2016, in kasneje zopet v avgustu 2016, od disciplinskega obdolZenca pojasnilo. Zahtevo
po pojasnilu mu je vrocala tako na sedeZ odvetniske pisarne, izhajajo¢ iz Imenika odvetnikov
pri OZS, kot tudi na naslov njegovega stalnega prebivalii¢a. Ceprav je posto na naslovu
svojega stalnega prebivali§¢a disciplinski obdolZenec v avgustu 2016 sprejel, pojasnila
zbornici ni nikoli posredoval.

Nadalje je po podatkih OZS zbornica prejela veg prijav strank disciplinskega obdolZenca, ki
do njega ne morejo dostopati, niti ni doscgljiv za kakr$no koli komunikacijo z njimi. Stranke
ne vedo, kaj se dogaja z njihovimi zadevami, glede katerih je disciplinski obdolZenec prevzel
zastopanje, v posledici njegove nedosegljivosti pa tudi ne morejo pridobiti nazaj svoje
dokumentacije, ki so mu jo predale za namen zastopanja. S tem v zvezi je senat vpogledal
disciplinski odloébi DK I. stopnje opr. §t. 256/2015 z dne 15. 1. 2016 in opr. §t. 1917/2014 z
dne 14. 1. 2016. Ugotovil je, da v zadevi opr. §t. 256/2015 disciplinski obdolZenec sicer ni bil
spoznan za odgovornega krSitve dolZnosti pri opravljanju disciplinskega postopka, vendar
zato, ker je prijavo podal steajni upravitelj stranke in je senat Stel, da je pooblastilno
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razmerje med disciplinskim obdolZencem in stranko le indicirano, ne pa z gotovostjo
izkazano. Prijava steCajnega upravitelja je bila sicer podana v smislu nedosegljivosti
odvetnika, nezmozZnosti stranke pridobiti informacije o stanju njene zadeve ter nezmoZnosti
pridobitve dokumentacije stranke. V zadevi opr. §t. 1917/2014 z dne 14. 1. 2016 pa je bil
disciplinski obdolZenec spoznan za odgovornega kirSitve dolZnosti pri opravljanju
disciplinskega postopka zato, ker ni vlo7i! pravnega sredstva za stranko, stranke ni obvescal o
poteku njene zadeve, ni ji omogo¢il vpogieda v stanje njene zadeve ter ni bil dosegljiv za
komunikacijo z njo. Navedeno je senat Stel kot utrditev v prepri€anju, da je disciplinski
obdolZenec preselil sedeZ zbornice in zbornice o tem ni obvestil, saj tudi strank Ze dlje €asa ni
obves&al o poteku zadev ter na noben nacin niso mogle dostopati do njega (ne fizi¢no, ne po
elektronski poti ali prek telefona).

Iz podatkov iz spisa izhaja tudi zaprosilo Vrhovnega sodi$¢a RS OZS za posredovanje
podatka o novem naslovu disciplinskega obdolZenca, saj se tudi pisanja tega sodiS€a na
naslov sedeZa odvetniske pisarne obdolZenca vra¢ajo z oznako »preseljen«.

Na podlagi vsega navedenega je senat ugotovil, da je disciplinski obdolZenec nedvomno
izpolnil znake disciplinske kritve po 5. tocki 77.a Elena Statuta OZS in je s tem krSil svojo
dolZnost pri opravljanju odvetniskega poklica.

Senat je disciplinskemu obdolZencu izrekel disciplinski ukrep denarne kazni, pri ¢emer je
glede vrste ukrepa in viSine denarne kazni uposteval vse okoli¢ine primera. Kot olajSevalno
okolid¢ino je uposteval, da gre za lazjo disciplinsko kiSitev, kot obteZevalni pa
predkaznovanost disc. obdolZenca in njegovo preteklo obnaSanje in postopanje proti zbornici,
strankam in sodis¢u.

Disciplinski obdolZenec je bil spoznan za odgovornega storitve o€itane mu disciplinske
krsitve, zato je skladno s 6. to€ko Pravilnika o povrnitvi stroskov in dolo€itvi povpre¢nine v
disciplinskem postopku dolZzan pladati povpreénino, kot izhaja iz izreka te odlocbe.
Disciplinska komisija L. stopnje v zvezi z izre€eno viSino povpreénine pojasnjuje, da se z njo
pokrivajo stro$ki disciplinskega postopka.

Pravni pouk: Zoper to odlodbo je dovoljena pritozba v roku 15 dni od dneva vroditve
overjenega prepisa odlocbe. Pritozbo je potrebno vloZiti pisno v dveh izvodih
pri Odvetniski zbornici Slovenije, o njej pa bo odlo¢ala disciplinska /komlsga
I1. stopnje OZS. "
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Odlogbo vroéiti:

— disciplinskemu obdolzencu |
— disciplinskemu toZilcu pri OZS
— Odvetnigki zbornici Slovenije



