Preprecevanje pranja denarja

Ob upostevanju dolznosti odvetnikov do molcecnosti o vsem, kar jim stranke zaupajo, in drugih
| specificnosti odvetniskega poklica je nas zakonodajalec v zadnjih spremembah zakona o preprecevanju
pranja denarja od obveze porocanja o sumih pranja denarja odvetnike izvzel. Odlocitev zakonodajalca
smo pozdravili kot zmago nacel demokraticne in pravne drzave, ki mora drzavljanom zagotoviti za-
upanja vredno pravno pomoc¢. Do nezazelenega zasuka pa je prislo po tragi¢nih dogodkih v ZDA 11.
| septembra lani; kljub do tedaj neusklajenim stalis¢em je EU, zlasti zaradi preprecevanja teroristicnih
| dejanj, sprejela direktivo, ki med zavezance za porocanje o sumu pranja denarja, poleg Se nekaterih
| drugih novih zavezancev, uvrica tudi odvetnike. In skladno z novo smernico se je tudi v Sloveniji
| zacela pripravljati ponovna novela zakona o preprecevanju pranja denarja, po kateri naj bi postali zave-
| zanci za porocanje pristojnemu uradu tudi odvetniki.

| Predstavniki OZS smo v zvezi s predvidenimi spremembami direktorju pristojnega urada predstavili
. | povsem jasna stalisca slovenskih odvetnikov; ker pa se je izkazalo, da se o¢itno nameravani dopolnitvi
* | zakona skoraj ne bo ve¢ mogoce upirati, smo oprli svoja prizadevanja predvsem na naslednje: uzakoni
naj se, da se porocila uradu lahko uporabljajo izkljucno le za postopke preprecevanja pranja denarja in
| ne za morebitne druge namene; nadalje, za odvetnike ne sme veljati prepoved obvestila stranke 0 morda
| potrebnem porocanju uradu; nikakor naj se ne izrabi moznost po morebitnem Sirjenju obveznosti iz
direktive; opozorili pa smo tudi na vprasanje nadzora nad izpolnjevanjem obveznosti iz noveliranega
zakona pri odvetnikih. Skratka, z nasimi predlogi in staliS¢ smo si prizadevali, da predvidene spre-
membe zakona povzrocijo odvetnistvu ¢im manjso Skodo in da zares kar najmanj posezejo v temeljna

ravila in nacela, veljavna v odvetnistvu; take nase predloge so v glavnem podpirali tudi predstavniki
ministrstva za pravosodje.

Katere in kak$ne novosti bodo nazadnje sprejete v zakonsko novelo, je Se tezko predvideti, iz zadnjega
predloga sprememb in dopolnitev zakona pa je mogoce sklepati, da so nasi predlogi v glavnem naleteli
na gluha usesa: predlagane dopolnitve namre¢ nalagajo odvetnikom obvezo porocanja uradu, ko odvet-
nik ugotovi, da so podani razlogi za sum pranja denarja - toda vendar z omejitvijo na primere, kadar
odvetnik pomaga stranki pri naCrtovanju ali izvajanju transakcij v zvezi z nakupom in prodajo ne-
premicnine ali gospodarske druzbe, z upravljanjem strankinega denarja, vrednostnih papirjev ali druge-
ga premozenja, v zvezi z odpiranjem ali upravljanjem bancnih racunov, hranilnih vlog ali racunov za
poslovanje z vrednostnimi papirji, v zvezi z zbiranjem prispevkov, potrebnih za ustanovitev, delovanje
ali upravljanje gospodarske druzbe in v zvezi z ustanavljanjem, delovanjem ali upravljanjem sklada,
gospodarske druzbe ali druge podobne pravnoorganizacijske oblike, kot tudi v primerih, ko izvaja v
menu in za racun stranke financno transakcijo ali transakcijo v zvezi z nepremicnino. Ne glede na
| navedene omejitve pa bo odvetnik dolzan porocati tedaj, e bo (bi) stranka od njega iskala nasvet za
| pranje denarja. Pomembno pa je predvideno dolocilo, da odvetnik ne bo zavezan k poroc¢anju o podat-
kih, ki jih bo dobil od stranke pri ugotavljanju pravnega polozaja ali pri zastopanju stranke v zvezi s
odnim postopkom, ne glede na to, ali je tak podatek pridobljen pred, med ali po koncanem sodnem
postopku. Seveda bo odvetnike doletela tudi obveznost do identifikacije strank .

| Dopolnitve zakona, katerim se ocitno ne bomo mogli izogniti, bodo v odvetniskih pisarnah povzrocile
ar nekaj dodatnega dela. Pri vsem tem pa je vsaj pomirjujoce, da v "klasicno" delo odvetnikov (sve-
ovanje, zastopanje pred sodi$¢i) bistveno o¢itno ne bodo posegale.

Organizacije odvetnikov v Evropi so obveznostim, ki jim jih bodo, skladno s sprejeto direktivo EU,
| predpisale zakonodaje posameznih drzav o¢itno v razli¢ni meri, naceloma nasprotovale; prizadevanja
| za resitve, ki bi bile za odvetnike morda Se sprejemljive, pa tako v okviru CCBE kot tudi nase zbornice
| e niso prenehala. Docela bi moralo biti jasno, da odvetniki v prizadevanjih za ohranitev temeljnih
| nacel odvetniStva - zlasti nacela molcecnosti in medsebojnega zaupanja - ne i¢ejo zase nekaksnih pri-
ilegijev, temvec gre izkljucno in za varovanje nasih strank in njihovih z ustavo in zakoni zagotovljenih
ravic. Za odvetniSke organizacije in za odvetnike je po eni strani popolnoma nesprejemljivo in tudi
avrzno, da bi kakor koli sodelovali pri dejanjih pranja denarja; po drugi strani jih zakon o prepreceva-
nju denarja nikakor ne bi smel spremeniti v "ovaduhe" lastnih strank.

Boris Grosman
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Odvetniki v latinskih pravnih rekih (1)

Odvetnik
v anticnem Rimu

dr. Janez Kranjc

e

—

daj in kje se je prvic¢ pojavil po-
B klic, podoben poklicu dana-

$njega odvetnika, ni znano. Z
veliko gotovostjo pa lahko sklepamo,
da se je pojavil v istem Casu kot po-
godbe in sodni postopki. Ljudje, ki so
zeleli skleniti pogodbo ali so bili z ne-
kom v sporu, ki ga ni bilo mogoce re-
Siti brez dolocenega postopka, so se
zatekali po nasvet k ljudem, ki so bi-
li prava vesci. Pri tem ni bilo nujno,
da so jih isti ljudje tudi zastopali.

Svetovalci in zastopniki

Za cas rimske republike je znacil-
no razlikovanje med pravnimi stro-
kovnjaki, ki strankam svetujejo v
pravnih zadevah, in odvetniki, ki jih
zastopajo pred sodi§¢em. Prvi (t. i. iu-
ris consulti) so o zadevi oblikovali
mnenje, ga pravno utemeljili in sveto-
vali pri oblikovanju t. 1. tozbene for-
mule. Drugi (t. i. oratores) pa so o za-
devi “razpravljali”! in strankam poma-
gali v sami pravdi. Prvi so bili ljudje
pravne analize in znanosti ter so se
osredotocali na pravne razseznosti za-
deve, drugi pa so bili mojstri govor-
nistva, besednih dvobojev z zastopni-
ki nasprotne stranke ipd.; bolj kot sve-
tovalci so bili “zavezniki v bitki.” Se-
veda je bila lahko ista oseba oboje in
je torej pripravila tako analizo zadeve
kot tudi sam nastop pred sodiScem.

Odvetnistvo je bilo pomemben del
rimske republikanske tradicije. Na nek
nacin se je Stelo, da se mora Rimljan,
ki ima politicne ambicije, ukvarjati z
advokaturo. Z izjemo Marija, katerega
politi¢ni prestiz je temeljil na njego-
vih izjemnih vojaskih zmoznostih, so

! Glagol orare pomeni razpravljati, navajati.

Pred ¢asom me je odgovorni urednik Odvetnika spodbudil, da bi obja-
vil nekaj najbolj znanih pravnih rekov, ki govorijo o odvetnikih. V nekaj na-
daljevanjih si bomo zato ogledali nekaj rekov, ki 50 nastali v Casu od anti-
ke do novega veka, in prikazujejo odvetnike in njz'hové delo z razlicnih zor-
nih kotov in v bolj ali manj prijaznih barvah. V danasnjem prispevku bi Ze-
lel na kratko prikazati podobo odvetnika v anticnem Rimu.

vsi pomembnejsi Rimljani v Casu re-
publike svojo politicno kariero in
predvsem prepoznavnost pri volivcih
gradili na svojih nastopih pred sodi-
S¢em kot odvetniki. Nastopanje v
pravdah na forumu je bila najpomem-
bnejsa ucilnica politicno ambicioznih
rimskih mladeni¢ev. Tam so spozna-
vali veljavno pravo, se naucili spre-
tnosti govornistva, zmoznosti logicne-
ga argumentiranja, izpodbijanja nas-
protnih trditev in drugih ves€in, ki so
jih kasneje potrebovali pri svojem po-
liticnem udejstvovanju. OdvetniSka
praksa je bila del obvezne politicne
kariere (t. i. cursus honorum). Od uve-
ljavljenega odvetnika se je v Casu rim-
ske republike pri¢akovalo, da se bo
potegoval za najvi§je funkcije v drZa-
vi.2

Castna drzavljanska funkcija

Prav zaradi tega je imel poklic
advokata v Casu rimske republike vi-
sok ugled. Stelo se je, da gre za naj-
zlahtnejsi in najbolj koristen poklic, ki
zagotavlja svobodo posameznika in
nemoteno delovanje republike.

Za razliko od kasnejSih obdobij,
odvetniStvo v casu republike ni bilo
poklic, temveC castna drzavljanska
funkcija. Kot taka je bila brezplacna.
Sprva je bilo celo prepovedano, da bi
kdo za zastopanje v pravni zadevi
sprejemal placilo ali darila.?

2 Zato se je npr. §telo za neuspeh, ko je C. Mar-
cius Figulus dosegel le preturo. Kot poroca Va-
lerius Maximus (IX, 3, 2), naj bi zbrane kliente
po volitvah konzulov, ki jih je bil izgubil, nahru-
lil z besedami: “za nasvet znate sprasevati, da bi
(me) naredili za konzula, pa ne (vos consulre
scitis, consulem facere nescitis. Gre za besedno
igro: glagol consulo pomeni za nasvet vprasati,
samostalnik consul pa pomeni konzula).

Vendar pa te prepovedi v praksi
niso dosledno upostevali in je posto-
poma izgubila veljavo. Stelo se je, da
odvetnik nima pravice zahtevati placi-
la, stranka pa ne dolZnosti placilo da-
ti. Kljub temu je smela stranka po
kon¢anem postopku dati odvetniku
nagrado, ki pa je bila del njunega
medsebojnega odnosa. Pri tem je ve-
ljalo za nemoralno, ¢e bi se odvetnik
s klientom vnaprej dogovoril za nagra-
do, ki je bila verjetno precej samo-
umevna.*

Castnost pravnega zastopanja naj-
bolj nazorno kaze naravo rimskega re-
publikanskega odvetniStva, ki ni bilo
samo v Korist stranke, temve¢ tudi sa-
mega odvetnika in seveda rimske re-
publike. Poznavanje prava in pravno
svetovanje sta bila namre¢ na nek na-
¢in drzavljanski dolZnosti. Stelo se je,
da je Rimljan dolzan poznati pravo
enako kot obicaje in religijo republi-
ke, v kateri je Zelel opravljati poli-
tiéne funkcije.

Ugleden poklic

V casu dominata se je to gledanje
spremenilo. Iz drzavljanske dolznosti
je odvetniStvo degradiralo v poklic, ki
je sicer $e vedno uzival visok ugled,
vendar je bil le eden od poklicev.

Cesar Klavdij je prvi uradno dovo-
lil, da odvetniki za svoje storitve za-
radunavajo honorar.® Omejil ga je na
deset tisoC sestercev. V Justinijanovih
Digestah je kot najvisji znesek, ki ga
je lahko v posamezni zadevi zasluzil
advokat, doloCen znesek stotih zlatni-
kov, kar je bila seveda ogromna vso-
ta.’

V casu dominata so se odvetniki
povezovali v zdruZenja (collegia ozi-
roma corpora advocatorum), ki so
imela svoja pravila in kodeks obnaSa-
nja.

In Ceprav je bil odvetniski poklic
samo eden od poklicev, je iz Casov re-
publike Se vedno ohranil v sebi nekaj
vzviSenega. To zelo jasno izhaja iz
konstitucije cesarjev Leona in Ante-

3 Kot navaja Tacit (Ann. X1, 5, 3), naj bi to dolo-
¢il zakon Lex Cicia leta 204 (ne quis ob causam
orandam pecuniam donumve acciperet).

4 Kvintilijan (Inst. orat. XII,7,11) imenuje tako
dogovarjanje piratsko navado (mos piraticus);
V nadaljevanju pise, da se tistemu, ki je nekoga
dobro zastopal, ni bilo treba bati, da se mu ta ne
bi izkazal hvaleinega.

5 Gl. Quint. Inst. or. XI1, 3, 1: Iuris quoque civi-
lis necessaria huic viro scientia est et morum ac
relifionum eius rei publicae, quam capesset.

6 Gl. Tac. Ann, XI, 7, 8.
7Gl. Ulp.D. 50,13,1,13.

Clanki

)4




ESY

Clanki

L

miusa iz leta 469.8 V njej beremo ver-
jetno najbolj navduSene besede o
odvetniskem poklicu, ki so bile kdaj
zapisane.

Treba je namreC vedeti, da so ime-
li tudi Rimljani Ze v Casu republike
dolocene predsodke proti odvetnikom,
ki jih sreCamo predvsem pri nekaterih
piscih. Zdi pa se, da ni §lo za splosno
gledanje, marvec za neke vrste masce-
vanje tistih mladenicev, ki so jih oce-
tjie morda spodbujali, da bi se v skla-
du s tradicijo (in ambicijo) udejstvo-
vali kot odvetniki, oni pa do tovrstne-
ga dela niso Cutili nobenega veselja.
Zato so se s tem, da so o odvetnisSkem
poklicu pisali manj prijazno, kot bi si
ta zasluzil, na nek nacin mascevali za
svoje mladostne tezave. Zdi se nam-
re¢, da je bilo splosno gledanje odve-
tnikom bolj naklonjeno in blize bese-
dilu zgoraj omenjene konstitucije
obeh cesarjev, ki dobesedno pravi:

Odvetniki, ki resujejo dvomljivo
usodo pravnih zadev ter z mocjo svo-
Je obrambe pogosto v javnih in priva-
tnih zadevah popravljajo, kar je bilo
storjeno napak, in obnavljajo tisto,
kar nima ve¢ moci, ne skrbijo ni¢
manj za cloveski rod, kot ¢e bi v bit-
kah in z ranami resevali domovino in
starse. Menimo namrec, da se ne voj-
skujejo za naso driavo samo tisti, ki
se bijejo z meci, cCeladami in sciti,
marve¢ tudi advokati: bojujejo se
namrec kot zastopniki v pravdah, ki
na okopih svojih blesc¢ecih besed bra-
nijo upanje, Zivljenje in prihodnost ti-
stih, ki so v stiski.

Do dana$njih dni se je kot pravni
rek ohranil prvi stavek konstitucije.?
Ze v Gasu svojega nastanka to kajpak
ni bil zapis obstojeCega stanja, temvec
ideal oziroma cilj delovanja odvetni-
ka. V istem smislu ga lahko beremo
in upostevamo tudi danes. Ob najra-
zli¢nejSih predsodkih in stereotipih o
odvetnikih je namre¢ gotovo, da je
odvetniski poklic eden tistih, ki v re-
snici lahko veliko pomaga stranki.

Delo dobrega advokata pa ni sa-
mo pomagati do zmage, temve¢ tu-
di pomagati stranki, da sprevidi, kaj
je prav, oziroma kdaj je prav, da
odneha. Verjetno je to najtezji del
kakovostnega odvetniSkega dela.

3Gl Impp. Leo et Anthemius C. 2,7, 14.

9C. 2,7, 14: Advocati, qui dirimunt ambigua fa-
ta causarum suaeque defensionis viribus in re-
bus saepe publicis ac privatis lapsa erigunt, fati-
gata reparant, non minus provident humano ge-
neri, quam si proeliis atque vulneribus patriam
parentesque salvarent.

Odvetnik-specialist za
pomorske spore

dr. Marko Pavliha

Sredi osemdesetih let prejSnjega stoletja sem se (sprva) navduseno udi-
njal kot pripravnik na Splo$ni plovbi v Portorozu, Zeljan pomorskopravnih

- zadev, a sem na zalost vecino Casa prezivel ob disciplinskih spisih. “Le kdo

bo vorzil barke, ce bodo odpustili vse pomorscake”, mi je rojilo po glavi, ko
sem nemirno in vzneseno cakal na prvo srecanje s slavnim odvetnikom
Dordem Ivkovi¢em, tedanjo jugoslovansko in mednarodno starosto pomor-
skega prava, ki je zastopal nasega ladjarja. Poleg njega sem Ze slisal za
“uglednega Dubrovcana prof. dr. Hrvoja Kacica in slovensko “‘pomorsko-
_pravno trojico”, mag. Andreja Pir§a, mag. Janeza Branka in mag. Gregorja

- Velkaverha, ki so s tega podrocja magistrirali na splitski pravni fakulteti,

prof. dr. Stojana Cigoja in prof. dr. Marka Ilesi¢a pa sem itak dodobra po-
slusal in bral na ljubljanski pravni fakulteti.

Cakal sem, ¢akal in do¢akal. Nekog, pozno jeseni se je v pisarno prima-
jal cokat mozak, oblecen v kratke hlace in suknji€ iz jeansa, s ¢rnim kov-
¢kom v roki. Deloval je kot nekaksen kurir ali elektricar, izkazalo pa se je,
da gre za nepremagljivega “doktorja” Ivkoviéa (mnogi so ga ogovarjali z
akademskim nazivom, ¢eprav mu uradno ni pripadal). Na mizo so mu za-

~ Celi nositi sila uCene in zajetne spise, po katerih je malo pobrskal, natipkal

nekaj teleksov, malo zagodrnjal, povedal kosmato $alo ali dve in odsel. Ce-
prav ne spadam med introvertirane sramezljivce, sem se dolgo Casa pri-.

_ pravljal, da ga prosim, naj me uvede v skrivnostni prakticni svet pomorske-

ga prava. Odvetnik Ivkovi¢ alias prekaljeni lisjak me je zvito pogledal, se
namuznil in mi odvmnil: “Mladi kolega Marko, prvih deset godina trebate
samo studirati “zepepe” , jer vam je postupak sve, a “material” moZete uvi-
Jjek nauciti!” Jah no, postopka Se vedno ne obvladam, pomorskega prava pa
sem se nekako naucil prek ladjarja, turisticne agencije, treh fakultet, mon-
trealske odvetniSke pisarne in pozavarovalnice. Gospoda advokata, ki je

“med drugim tudi ¢astni ¢lan Drustva za pomorsko pravo Slovenije, danes
~ Se vedno ali Se bolj obCudujem in komaj Cakam, da zopet napiSe kakSno
~ knjigo, ki jo obicajno skromno izda v samozalozbi in jo razdeli le nekate-

rim kolegom ter prijateljem. “To interesira samo pet ljudi v Sloveniji’, pra-
vi. Nenazadnje je kljub mnogim krizem tudi “‘e-aktiven” (priporo¢am ogled

- spletne strani http://www.hazu.hr/jzavod/ppp.html), podobno kot moj bivsi

~ mentor in svetovno priznan kanadski strokovnjak za pomorsko pravo, pro-

fesor William Tetley, Q.C., ki je svojo “Cetrto kariero” (po odvetniski, po-
liticni in akademski) posvetil oblikovanju in azuriranju ene od najboljsih

- pomorskopravnih spletnih strani ( hitp://tetley.law.megill.ca).
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omorsko pravo lahko strnjeno
Popi§emo kot sistem pravnih

norm, ki urejajo pravne odnose v
zvezi s pomorskimi dejavnostmi. Te-
sno je povezano z nekaterimi drugimi
pravnimi panogami (npr. s civilnim
materialnim in procesnim pravom,
gospodarskim pravom), v okviru med-
narodnega pomorskega prava (inter-
national maritime law) pa je po mo-
dernem pojmovanju mogoce lociti
pravo morja oziroma pomorsko me-
dnarodno pravo (npr. razmejitev mor-
ja, izkori$¢anje morskih bogastev), po-
morsko upravno pravo, pomorsko ci-
vilno ali premozenjsko pravo, pomor-

sko delovno pravo, pomorsko kolizij-
sko pravo in pomorsko procesno pra-
vo. Prof. Cigoj je pred leti zapisal, da
so posebnosti pomorskega prava na-
stale zaradi specificnih in predvsem
vecjih rizikov na morju. Ladje so bile
vCasih prepuscene viharjem, valovom,
Cerem, piratom ter drugim nevarno-
stim kot orehove lupinice v deroem
hudourniku, pa tudi zveze s kopnim so
bile bistveno slabse kot danes. Ker pa
je plovba na pragu enaindvajsetega
stoletja posodobljena ter zato bolj var-
na, se postavlja vpraSanje, ali ne bi
mogli drugacno ureditev pomorskega
prava nadomestiti s sploSnimi institu-
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cijami obligacijskega, stvarnega, de-
lovnega prava in procesnega prava,
upravne institucije kot del upravnega
prava pa so ze itak po sami naravi par-
tikularne oziroma v dolocenih prime-
rih pomorske. Legendarni profesor je
imel prav, da naj bo pomorsko pravo
Se naprej posebej kodificirano, saj to
narekujejo velike naravne razlike med
pomorskim in kopenskim transportom
ter poseben polozaj ladje kot nekakSne
suverene skupnosti pomorsc¢akov ali
skoraj quasi podjetja.

Pomorsko pravo je zaradi svojega
starodavnega izrocila, interdisciplinar-
nosti in mednarodne obarvanosti goto-
vo zanimivo za marsikaterega odvetni-
ka, Ceprav se zgolj od “soli in katrana”
ne da Ziveti, ker je v Sloveniji zaradi
pogodbeno dolocene pristojnosti tujih
arbitraz in sodiS¢ premalo primerov.
Kolegi iz odvetniskih vrst pravijo, da
pri nas skorajda ni specialistov, dasi-
ravno to omogoca 33. ¢len zakona o
odvetnistvu. Odvetniku, ki mu je bil
podeljen naslov specialista dolocene
smeri specializacije ali magistra prav-
nih znanosti, se na njegovo zahtevo
prizna status odvetnika-specialista, Ce
je najmanj pet let opravljal odvetniski
poklic oziroma pravosodno funkcijo na
podrocju, za katerega je podal zahtevo.
Podobno kot pri izvolitvi v sodnisko
funkcijo se odvetniku, ki je bil izvoljen
v naziv docenta, izrednega ali rednega
profesorja pravne fakultete, prav tako
prizna status specialista s pravnega po-
drocja, na katerem je opravljal pedago-
ko in znanstveno delo, ne glede na to,
da ne izpolnjuje pogoja petletne pra-
kse. O podelitvi statusa odvetnika-spe-
cialista odlo¢a upravni odbor Odvetni-
ske zbornice Slovenije.

Upam, da mi ne bo kdo zameril, ¢e
napiSem, da se na pomorsko pravo spo-
zna le pescica slovenskih (primorskih)
odvetnikov (npr. mag. Gregor Velka-
verh in mag. Josip Rugelj), vendar mi
ni znano, da bi se kdo odlocil za status
odvetnika-specialista za pomorske
spore. To ne bi pomenilo, da bi se mo-
ral ukvarjati zgolj s pomorskimi zade-
vami, bi pa dobil dodatno reklamo, ki
bi brzkone privabila ve¢ povprasevanja
prek meja. Vsekakor je to podrocje
lahko velik izziv za mlajSe odvetnike,
ki bi zeleli delati na Obali, saj strokov-
njakov primanjkuje, tako v praksi kot
teoriji.

Podobno velja v sodstvu, saj tako-
reko¢ ni pomorsko podkovanih sodni-
kov (razen redkih izjem kot npr. mag.
Janez Brank), Ceprav v to sili izklju¢na
stvarna in krajevna pristojnost. Na po-

dlagi 483. ¢lena zakona o pravdnem
postopku spadajo med gospodarske
spore tudi spori, “ki se nanasajo na la-
dje in na plovbo po morju ter po notra-
njih vodah, in v sporih, za katere velja
plovbno pravo (plovbni spori), razen
sporov o prevozu potnikov”. Dikcija je
tavtoloSka, saj “plovbno” pravo (pra-
vilno: pomorsko pravo) ureja tudi la-
dje in plovbo po morju ter bi zato lah-
ko vse tovrstne spore oznacili kot
“spore, za katere velja pomorsko pra-
vo”. Po 101. ¢lenu (II/3) zakona o so-
discih so za sojenje oziroma odlocanje
v gospodarskih sporih, ki spadajo med
“civilne zadeve”, pristojna okrozna so-
diS¢a. V prvem odstavku 103. Clena je
doloceno, da je okrozno sodisce, kate-
rega sodno obmocje vkljucuje sloven-
sko teritorialno morje, pristojno tudi
za sojenje oziroma odloc¢anje na prvi
stopnji v vseh sporih, ki se nanaSajo na
ladje in plovbo po morju ter sporih, v
katerih se uporablja pomorsko pravo,
v sporih glede izkori§¢anja morja in
morskega dna ter za odlocanje o vpisih
v register ladij, kakor tudi za pomor-
ske zaCasne odredbe (npr. zaustavitev
ladje). To sodisce je Okrozno sodisce
v Kopru s sedezem v Kopru, katerega
sodno okrozje obsega slovensko morje
in plovila (2. tocka prvega odstavka in
peti odstavek 115. ¢lena). Zlasti na
tem sodiScu bi bilo treba nujno uspo-
sobiti sodnika-specialista, ki bi reSeval
pomorske zadeve! Na drugi stopnji
odloca Visje sodiS¢e v Kopru s sede-
zem v Kopru, zadnjo instanco pa pod
dolocenimi pogoji predstavlja Vrhov-
no sodis¢e Republike Slovenije s sede-
Zzem v Ljubljani.

Morda se bo kdo vprasal, zakaj se
tudi za obmocje sodnega okraja Koper
(Okrajno sodisce v Kopru s sedezem v
Kopru) Steje teritorialno morje Repu-
blike Slovenije in vsa plovila, registri-
rana v Republiki Sloveniji, ko se naha-
jajo v mednarodnih vodah (14. tocka
prvega odstavka in tretji odstavek 114.
¢lena zakona o sodiscih). Taksna opre-
delitev ne pomeni, da je okrajno sodi-
$Ce pristojno v pomorskih sporih, tem-
ve¢ v drugih sporih, ki so “slu¢ajno”
povezani z morjem ali plovili. Okrajno
sodisce v Kopru bo na primer pristojno
v zapuscinski zadevi, ko nekdo umre
na slovenski ladji v mednarodnih vo-
dah (99. ¢len - 11/3).

Naj za konec navedem le nekaj pri-
merov, ki bi ¢akale odvetnika-specia-
lista za pomorske spore, najveckrat v
povezavi s Pomorskim zakonikom
(Uradni list RS, §t. 26/01 in 21/02) in

Stevilnimi mednarodnimi konvencija-
mi.

V  praksi prevladujejo zacasne
odredbe (zaustavitev ladij) zaradi od-
Skodninskih zahtevkov zaradi po-
Skodbe, primanjkljaja, izgube ali za-
mude tovora (pomorsko prevozno pra-
v0), tu in tam pa se pojavi kaksSna “ve-
lika zadeva” kot npr. pozar na ladji v
Ladjedelnici Izola, ki je sprozil vrsto
pravnih vprasanj v zvezi s posebnim
pomorskopravnim institutom reSevanja
na morju.

Tu je Se upravno pomorsko pravo s
poudarkom na varnosti plovbe (npr.
plovne poti, pristanisca, pilotaza), de-
lovno pomorsko pravo (pravice in
dolZnosti ¢lanov ladijske posadke),
vpis ladij in ¢olnov ter vpis lastnin-
ske pravice in hipoteke na ladji v la-
dijski register, pomorske pogodbe o
gradnji ladje, izkorisc¢anju ladij (npr.
prevoz tovora, potnikov in prtljage, po-
morska vleka), pomorski agenciji,
pristanisko-prekladalnih  storitvah
(stivadorske pogodbe) in zavarova-
nju, plovbne nezgode (trcenje ladij,
reSevanje, dviganje potopljenih stvari,
skupne havarije in zunajpogodbena od-
Skodninska odgovornost ladjarja, npr.
za onesnazenje morja z nafto) in izvrs-
ba ter zavarovanje na ladjah.

V pomorskih sporih je $e (naj)bolj
vpijoce v nebo, da stranke ne potrebu-
jejo pravnih kolobocij in nerazumljivih
tolmacenj paragrafov, temve¢ hitro in
ucinkovito razvozlanje poslovnega
problema, po moznosti izven sodis¢a s
pomocjo poravnave. “Your client has a
commercial, not a legal problem”, mi
je dostikrat dejal gospod David Marler,
znani odvetnik iz Montreala. Premno-
gokrat se zgodi, da pooblastitelji bi-
stveno boljSe poznajo problematiko od
pooblascencev, zato je treba imeti ve-
dno pred ofmi besede belgijskega
pravnika Louisa Francka, ki je bil pre-
prican, da mora pravnik (odvetnik) dr-
Zati pero, med tem ko mu praktik nare-
kuje resitve ...

Odlvetmik
e
* september 2002 «

Z Vasim prispevkom?

Clanki







